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Fundamentos da Cobranca pelo Uso dos
Recursos Hidricos nas Bacias PCJ

| - Introducéo

O presente Relatdrio tem por objetivo subsidiar a manifestacdo do Conselho Estadual de
Recursos Hidricos (CRH) sobre a proposta de valores, forma, periodicidade e condicfes de
aplicacdo relacionados com a cobranca pelo uso de recursos hidricos em corpos d’agua do
dominio do Estado de Séo Paulo, nas bacias hidrogréaficas dos rios Piracicaba, Capivari e
Jundiai, elaborada pelos Comités das Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba, Capivari e
Jundiai - Comités PCJ (CBH-PCJ e PCJ FEDERAL), conforme determina o inciso IV, art. 14
do Decreto n° 50.667, de 30 de marco de 2006, que regulamenta a Lei n°® 12.183, de 29 de
dezembro de 2005.

A cobranca pelo uso dos recursos hidricos do dominio do Estado de S&o Paulo, dos
usudrios urbanos e industriais tem por objetivos:

¢ Reconhecer a &gua como bem publico de valor econémico e dar ao usuério uma
indicacdo de seu real valor;

¢ Incentivar o uso racional e sustentavel da agua;

¢ Obter recursos financeiros para o financiamento dos programas e intervencdes
contemplados nos planos de recursos hidricos e saneamento, vedada sua
transferéncia para custeio de quaisquer infra-estruturas;

¢ Distribuir a custo sécio-ambiental pelo uso degradador e indiscriminado da agua;

¢ Utilizar a cobranca da agua como instrumento de planejamento, gestao integrada e
descentralizada do uso da agua e seus conflitos.

Inicialmente, apresenta-se a caracterizacdo das Bacias Hidrograficas dos Rios
Piracicaba, Capivari e Jundiai — Bacias PCJ. Em seguida, descreve-se o historico da
organizacdo institucional na regido das Bacias PCJ, o histérico da aplicacdo de recursos
financeiros do Fundo Estadual de Recursos Hidricos — FEHIDRO, nas Bacias PCJ, e dos
trabalhos relativos a cobranca, pelos Comités PCJ. Na seqiiéncia, procede-se a analise dos
mecanismos e valores de cobranca pelo uso de recursos hidricos propostos, a simulagdo do
potencial de arrecadacdo e apresenta os programas quadrienais a serem efetivamente
realizados.

Il - Caracterizacéo das Bacias PCJ

a) Caracterizacdo Geral

As Bacias PCJ abrangem uma é&rea de 15.304 km?, sendo 92,6% de sua extensdo
localizada no Estado de S&o Paulo e 7,4% no Estado de Minas Gerais. As Bacias PCJ estdo
situadas entre os meridianos 46° e 49° oeste e latitudes 22° e 23,5° sul, apresentando extensao
aproximada de 300 km no sentido leste-oeste e 100 km no sentido norte-sul.
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No Estado de Sdo Paulo, as Bacias PCJ estendem-se por 14.178 Km?, sendo 11.443
Km? correspondentes & bacia do rio Piracicaba, 1.621 Km? & bacia do rio Capivari e 1.114
Km? & bacia do rio Jundiai. No Estado de Minas Gerais, a area das Bacias PCJ corresponde
principalmente as nascentes dos rios Jaguari e Atibaia, formadores do rio Piracicaba.

Em termos hidrogréaficos, a regido esta subdividida em sete sub-bacias principais, cinco
pertencentes a bacia do rio Piracicaba (Piracicaba, Corumbatai, Jaguari, Camanducaia e
Atibaia) e mais as sub-bacias dos rios Capivari e Jundiai, apresentadas na Figura 1, a seguir:
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FIGURA 1 - Bacias hidrogréficas dos rios Piracicaba, Capivari e Jundiai
Fonte: Banco de Dados do Relatério de Situagdo 2002/2003
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A porcdo da area das Bacias PCJ localizada no Estado de Sdo Paulo é denominada
Unidade de Gerenciamento de Recursos Hidricos n® 5 (UGRHI-5) e corresponde as bacias
hidrograficas dos rios Piracicaba, Capivari e Jundiai, fazendo divisa ao norte com a UGRHI-9
(Mogi-Guacu), a leste com MG, a sudeste com a UGRHI-2 (Paraiba do Sul), ao sul com a
UGRHI-6 (Alto Tieté), a oeste/sudoeste com a UGRHI-10 (Sorocaba — Médio Tieté) e a
noroeste com a UGRHI-13 (Tieté - Jacareé).

As Bacias PCJ compreendem areas de 76 municipios dos quais 61 tém sede nas areas de
drenagem da regido. Destes, 57 estdo no Estado de S&o Paulo e 4 em Minas Gerais. Dos
municipios que tém territdrio nas Bacias PCJ e sede em outras bacias, 14 estdo em Sao Paulo
e 1 em Minas Gerais, sendo que os da porcdo paulista, 4 fazem parte dos Comités PCJ, séo
eles: Cabrelva, Socorro, Mairipora e Mogi Mirim.

A Tabela 1, mostrada a seguir, apresenta as areas das principais sub-bacias das Bacias
PCJ:
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Tabela 1 — Areas das sub-bacias das Bacias PCJ.

Sub-bacia Area em SP Area em MG Area total
(Km?) (km°) (km°)

Piracicaba 3.700,79 - 3.700,79
Camanducaia 870,68 159,32 1.030,00
Jaguari 2.323,42 966,58 3.290,00
Atibaia 2.828,74 39,98 2.868,74
Corumbatai 1.679,19 - 1.679,19
Total Piracicaba 11.402,82 1.165,88 12.568,72
Total Capivari 1.620,92 - 1.620,92
Total Jundiai 1.114,03 - 1.114,03
Total 14.177,77 1.165,88 15.303,67

Fonte: Relatorio de Situagdo 2002/2003

b) Demografia

Durante 0s anos 70 observou-se um processo de distribuicdo dos fluxos migratorios
entre a capital e o interior do Estado de S&o Paulo. Somado ao éxodo rural, decorrente do
aumento do emprego urbano e da modernizacdo da agricultura e pecudria, este processo
resultou na aceleracdo da urbanizacdo do interior, fazendo com que cidades antes
consideradas de médio porte se transformassem em importantes pdlos regionais de densos
aglomerados urbanos.

Esses processos fizeram com que 65,4% da populacédo das Bacias PCJ se concentrassem
nos dez municipios mais populosos: Campinas, Piracicaba, Jundiai, Limeira, Sumarg,
Americana, Santa Barbara D’Oeste, Rio Claro, Hortolandia e Indaiatuba. Destaca-se
Campinas, a cidade mais populosa, que apresenta uma densidade demografica igual a
1.118,83 hab./ km2.

A taxa de urbanizacdo é de 93,72%, sendo 94,08% no trecho paulista e 62,86% no
trecho mineiro. Segundo dados do Censo do IBGE de 2000, a popula¢do dos municipios dos
Comités PCJ é de 4.467.623 habitantes, sendo 4.415.284 no trecho paulista (98,8%) e 52.339
no trecho mineiro (1,2%).

De maneira geral, segundo a Secretaria Estadual de Desenvolvimento Econdmico
(SEADE, 2004), o ritmo de crescimento da populacdo paulista vem diminuindo, passando de
1,82% a.a. no periodo de 1991/2000 para 1,54% a.a. no periodo 2000/2003. Essa reducédo
advém, entre outras coisas, da reducdo dos fluxos migratérios interestaduais e vem sendo
acompanhada por uma nova dire¢do da tendéncia concentradora da populagé&o.

A populacdo dos municipios dos Comités PCJ passou de 2.518.879 em 1980 para
3.566.988 em 1991 e 4.467.623 em 2000. Em 2000, a populacdo das Bacias PCJ representava
11,76% da populacdo do Estado de Sao Paulo.

As projecdes populacionais para as Bacias PCJ indicam os seguintes valores para 0s
proximos 20 anos, conforme Tabela 2:

89



Comités PCJ

Comités das Bacias Hidrogréaficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai
(Criados e instalados segundo a Lei Estadual (SP) n® 7.663/91 e Lei Federal n® 9.433/97)

%

Tabela 2: Projecdo populacional nas Bacias PCJ.

Populagéo (hab.) Ano de Projecao
4.852.000 2005
5.018.000 2007
5.423.000 2012
6.219.000 2025

Fonte: Plano das Bacias PCJ 2004/ 2007

c) Coleta e tratamento de esgoto

Embora tenha havido uma melhora nos indices de coleta de esgoto nas Bacias PCJ,
passando de 75,9% em 1996 para 85,1% em 2003, estes dados devem ser observados com
cuidado devido a diferencas metodologicas em sua aquisicdo e a areas diferentes de
abrangéncia das pesquisas. Analisando de forma estratificada por categorias de municipios
(em faixas populacionais) os municipios com populacdo entre 50 e 150 mil sdo os que tém o0s
piores indices de coleta de esgoto (76,74%).

Com relacdo ao tratamento de esgoto, em 2003 apenas 16,3% do esgoto era tratado, e,
novamente, a situacdo dos municipios com populagdo entre 50 e 150 mil habitantes, é a pior
(apenas 1,9%).

Dados de 2003 mostram que 85,1% da populacdo, isto €, 4.043.313 habitantes, foram
servidos pela rede de coleta de esgotos, com um indice de tratamento de 16,3%, 0 que
significa uma carga remanescente estimada de quase 200 t DBO/dia.

No ano de 2003, segundo dados da CETESB, no trecho paulista das Bacias PCJ, a
geracdo de carga organica industrial era de 328,3 t DBO/dia potencial e de 55,99 t DBO/dia
remanescente, resultando em uma reducdo média de 83,0%.

d) Usos e demandas

Nas Bacias PCJ, segundo o Relatorio da Situagdo dos Recursos Hidricos - 2002/2003,
Vol.1, o maior usuario de agua para captacdo é o setor de saneamento (42,0% do total),
seguido pelo setor industrial (35,2 %) e o setor de irrigacdo (22,1 %). A Tabela 3 a seguir,
apresenta o resumo das vazdes (m>/s) definidas por sub-bacia e por setor.

Tabela 3: Demandas de agua superficiais, por tipo de uso.

Sub-bacia Uso Urbano | Uso Industrial | Uso Rural | Demais Usos | Total
Piracicaba | m®/s 13,607 11,529 5,855 0,148 31,139
% 32,9% 27,9% 14,2% 0,4% 75,3%

Capivari m*/s 1,512 2,379 2,329 0,113 6,333
% 3,7% 5,8% 5,6% 0,3% 15,3%

Jundiaf m°/s 2,248 0,651 0,933 0,027 3,859
% 5,4% 1,6% 2,3% 0,1% 9,3%

Bacias PCJ | m®/s 17,367 14,559 9,117 0,288 41,331
% 42,0% 35,2% 22,1% 0,7% 100%

Fonte: Relatério da Situagdo dos Recursos Hidricos - 2002/2003
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A Tabela 4, a seqguir, apresenta as demandas de aguas subterraneas nas bacias PCJ, em

L/s.
Tabela 4: Demandas de Aguas Subterraneas nas Bacias PCJ, em L/s
Aqiiifero Sub-bacias do Piracicaba | Total | Total | Total Total %

q Pir | Ati |Jag|Cam| Cor | Pirac |Capiv| Jund Total
Cenozoéico 20| 13| 5 2| 15 55 1 11 67 3
Bauru 1l ol ol o o 1 o o 1 0
(correlato)

Serra Geral

(basalto) 0ol 0| of] o o© 0 0 0 0 0
Diabésio 123 33| 16 0 0 172 5 0 177 7
Guarani 27 0L O 0 14 41 0 0 41 2
Passa Dois 18 0] O 0 22 40 0 0 40 2
Tubarao 666 44| 37 6 78 831 237 36| 1104 42
Cristalino Pre- 1| 588| 85| 39| o| 713| 88| 384 1185 44
Cambriano

total 856| 678(143| 47| 129 1853 331 431| 2615| 100%
% total 33%|26% 5% | 2% | 5% 71% | 13% 26% | 100%

Fonte: Adaptado do Relatério de Situagdo 2002/ 2003.

Os aquiferos mais intensamente utilizados sdo o Tubardo e o Cristalino (Pré-
Cambriano), além do Diabésio. O aquifero Guarani, apesar de sua elevada disponibilidade, é
pouco utilizado.

Quanto a qualidade, as aguas subterraneas dos aquiferos, que ocorrem nas bacias dos
rios Piracicaba, Capivari e Jundiai, apresentam, em geral, boa qualidade, permitindo sua
utilizacdo, normalmente sem restricGes, para o abastecimento publico, usos industriais,
criacdo de animais e irrigagdo. As excecdes, com zonas restritas, sdo por¢des mais profundas
do aquifero Tubardo e de areas localizadas no aquifero Passa Dois, normalmente muito
mineralizadas.

Os aquiferos que apresentam os teores de mineralizacdo mais elevados sdo o Diabasio e,
principalmente, o Passa Dois, este Gltimo com uma condutividade sempre superior a 200
mS/cm, podendo chegar até 2.000 mS/cm. Caso haja pH bésico e ocorréncias localizadas de
concentracOes elevadas de sulfatos e cloretos, a dgua pode sofrer restricdes em sua utilizagéo.

e) Disponibilidade Hidrica Superficial

Os dados de disponibilidade hidrica foram obtidos com base nos estudos de
regionalizacdo hidroldgica feitos pelo DAEE em 1988 e 1994 e adaptados pelo Relatério de
Situacdo dos Recursos Hidricos das Bacias PCJ (2002/2003).

Utilizando-se este método de regionalizacdo, calculou-se para cada uma das sub-bacias,
as vazoes: (i) média plurianual (Qn); (ii) minima com 95% de permanéncia (Qgs); (iii) minima
com 1 més de duracdo e tempo de retorno de 10 anos (Q1.10) € (iv) minima com 7 dias de
duracéo e tempo de retorno de 10 anos (Q7,10). A Tabela 5, a seguir, apresenta as vazdes totais
para as Bacias PCJ.
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Tabela 5: Vazdes Totais das Bacias PCJ, em m°/s.

Sub-bacias Om Q110 Q7,10 Qos Qs Q7,10

Piracicaba 144,32 44,71 35,76 55,14 1,542
Capivari 11,414 3,176 2,382 4,126 1,732
Jundiai 10,967 3,064 2,298 3,981 1,732

Bacias PCJ 166,701 50,95 40,43 63,247 1,564

Como os dados de disponibilidade e demanda apresentados no Relatério de Situacdo
dos Recursos Hidricos das Bacias PCJ 2002/2003 ndo levaram em consideracdo 0s
reservatorios do Sistema Cantareira, o Plano de Bacias 2004/ 2007 das Bacias PCJ, apresenta
as vazOes disponiveis para essas bacias, incluindo o Sistema Cantareira, conforme Tabela 6.

Tabela 6: Vazdes disponiveis para as Bacias PCJ

Bacia Hidrografica Q7.0 (M3/s) Quisp (M3/s)

Rio Piracicaba 8,16 8,16
Rio Corumbatai 4,704 4,704
Rio Jaguari 5,519 5,519 + QcantJag
Rio Camanducaia 3,593 3,593
Rio Atibaia 6,403 6,403 + Qcant.Atib
Total Rio Piracicaba 28,379 28,379 + Qcantpir
Total Rio Capivari 2,382 2,382
Total Rio Jundiai 2,298 2,298 + Qyev. Jund
PCJ 33,059

Fonte: Plano das Bacias PCJ 2004/2007

Na Tabela 6, os valores de Quisp consideram as vazoes descarregadas para jusante do
Sistema Cantareira, que intercepta, por meio de barragens, os rios Jaguari, Jacarei, Cachoeira,
Atibainha e Juqueri. O Sistema tem capacidade de produzir/conduzir até 33 m3/s de agua, dos
quais 31 md/s se originam na bacia do Rio Piracicaba e abastece aproximadamente 9 milhdes
de pessoas nas zonas norte, central, parte da leste e oeste da Capital e parte de outros
municipios da Regido Metropolitana de Sdo Paulo - RMSP.

Desta forma, o potencial de recursos hidricos da bacia do Rio Piracicaba ndo esta
totalmente disponivel para o uso na mesma, face a esta reversdo de até 31 m3/s para o
abastecimento da RMSP através do Sistema Cantareira, maior sistema produtor de agua para
abastecimento da RMSP.

Para calculo da disponibilidade hidrica das Bacias PCJ (Quisp), mostrada na Tabela 6,
sdo adicionados valores de vazdo para os rios Jaguari e Atibaia, denominados Qcantiag €
Qcantaiib, respectivamente, conforme regra de operacdo dos reservatorios, aprovada por
ocasido da renovagdo da outorga do Sistema Cantareira, mostrada adiante. Considera-se,
também, a vazdo de reversao entre os rios Atibaia e Jundiai-Mirim, na Bacia do rio Jundiai,
denominado Qrey. jund., de até 1,2 md/s.

Cabe destacar a importancia do trecho mineiro da bacia do rio Piracicaba, que contribui
com aproximadamente 70% dos 31 m3/s revertidos para a RMSP. As barragens do Sistema
Cantareira sdo operadas pela SABESP e as suas caracteristicas basicas sdo apresentadas na
Tabela 7.
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Tabela 7: Caracteristicas dos Reservatorios do Sistema Cantareira nas Bacias PCJ

reservatorio manancial / bacia area de volume total
drenagem (km2) (hm3)
Atibainha Atibainha / Atibaia 305 301,5
Cachoeira Cachoeira / Atibaia 410 114,6
Jaguari / Jacarei | Jaguari, Jacarei / Jaguari 1.252 1.037,7
Total - 1.967 1.453,8

Fonte: Plano de Bacias PCJ 2004/ 2007

Para a disponibilidade hidrica a jusante do Sistema Cantareira, considera-se a regra
especifica para a vazdo defluente dos reservatdrios, mostrada abaixo, aprovada conforme
termos da Portaria DAEE n° 1213, de 06 de agosto de 2004, que foi emitida & SABESP por
ocasido da renovacdo da Outorga do Sistema Cantareira, apds amplo debate e reunides que
resultaram no consenso dos diversos agentes envolvidos, como o DAEE, os Comités PCJ
(estadual e federal), a Agéncia Nacional de Aguas (ANA), o Governo do Estado de S&o Paulo
e a SABESP.

A operacdo do Sistema Cantareira, segundo a regra aprovada, observara o limite de
vazdo de retirada, denominado “X”, obtido em funcdo do estado do Sistema Equivalente
(constituido somente pelos reservatorios na bacia do Piracicaba), conforme Tabela 8, e
correspondentes curvas mensais de aversdo ao risco, constantes do Anexo Il da Portaria
DAEE n° 1213/ 2004. A capacidade do Sistema Equivalente representa a soma dos volumes
Uteis operacionais existentes nos reservatorios de Jaguari-Jacarei, Cachoeira e Atibainha,
totalizando 978,57 hm®.

A vazdo de retirada efetiva do Sistema Equivalente, denominada “Q”, é a soma da
vazdo de transferéncia para a bacia do Alto Tieté, através do Tunel 5, denominada “Q1”, e da
soma das vazdes defluentes dos reservatorios de Jaguari-Jacarei (Qcantisg), Cachoeira e
Atibainha (Qcanain) para a Bacia do Rio Piracicaba (Qcawrir), €xcluindo-se os vertimentos,
denominada “Qz2”.

O limite de vazdo de retirada, de que trata a referida Portaria, em seu Artigo 4°, sera
fracionado em duas parcelas, denominadas “X1” e “X2”, correspondentes respectivamente a
RMSP, e a bacia do rio Piracicaba, de tal forma que “X = X1 + X2”, e obedecera a seguinte
ordem de prioridade:

Tabela 8: Regra de Operacgao do “Sistema Equivalente” do Cantareira

Demandas
Baciadorio |Total por
RMSP Piracicaba prioridade
I Vazao | ,, | Vazao | , Vazao | ,

Prioridade (m%/s) Yo (m%/s) % (m%s) Yo
1 Priméaria 248 (89,2 30 |10,8| 27,8 100
2 Secundaria 6,2 |756| 20 |244 8,2 100
Total por usuério 31,0 5,0
Vazdo total de retirada do Sistema Equivalente 36,0

Nota: vazdes médias mensais — Fonte: Portaria DAEE n° 1213/04
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No caso de ndo ser possivel atender a soma dos valores com a mesma prioridade, o
rateio serd proporcional a participacdo de cada um no total referente a mesma prioridade.

As regras de operacdo do Sistema foram baseadas em trés conceitos: a retirada fica
condicionada ao estoque de &gua existente; a reparticdo da agua sera feita de acordo com a
regra pactuada para divisdo e, em casos de colapso, ha um abatimento de 20% da demanda.

Para a prioridade priméria estabelecida nesta regra, a RMSP tera vazao minima de 24,8
m3/s, que corresponde a 80% da vazdo total revertida, que sera de 31 m3/s. Para a mesma
prioridade, a regido das Bacias PCJ cabe uma vaz&o minima de 3 m3/s.

Entre outras medidas, podem ser destacadas como importantes modifica¢bes na nova
outorga, a garantia de vazdes minimas para a regido de jusante dos reservatorios, 0
compartilhamento da operacdo do Sistema Cantareira, inclusive com a instalacdo de um
"banco de é&guas" para a regido, constituido nos préprios reservatorios do Sistema
Equivalente.

Para operacdo do “banco de aguas”, na ultima semana de cada més, a ANA e o DAEE
emitem comunicado conjunto informando a SABESP e aos Comités PCJ os limites superiores
para “X1” e “X2” para 0 més subsequente, de acordo com as condicionantes que permitem a
distribuicdo mensal das demandas. Com a contabilizacdo dos volumes nédo utilizados (“banco
de aguas™) cada usuario tera direito a fazer uso dos volumes armazenados, estabelecendo os
valores de “Q1” e “Q2”.

A titulo de exemplo, para 0 més de setembro de 2006, os valores informados pelo
DAEE e ANA foram X1 = 29,7 m¥s e X2 = 4,6 m%s, que, se somados ao limite de uso dos
volumes disponiveis no “banco de aguas”, gastos totalmente no més de setembro, poderiam
gerar descargas de Q1 = 64,9 m*/s e Q2 = 25,5 m%s, que foram obtidas a partir dos seguintes
dados:

- Volume armazenado no Sistema = 514,7 hm® (52,6% do volume (til);
- Estado do Sistema = 369,1 hm*(37,7% do volume dtil)

O saldo acumulado do “banco de aguas” para 0 més de setembro, foi estimado para o
dia 31/08/2006, e consta da Tabela 9:

Tabela 9: Saldo do Banco de Aguas

Sistema Volume - hm? Vazdo Média - m°/s
Z1 (Tanel 5) 91,3 35,2
Z?2 (Bacia do Piracicaba) 54,4 21
Z (Total) 1457 56,2

Respeitadas as condicionantes descritas acima, os valores de “Q1” e “Q2” para 0 més
subsequiente sdo definidos, respectivamente, pela SABESP e pelos Comités PCJ. Caso a
SABESP ndo informe tempestivamente o valor de “Q1”, serd adotado o valor “X1”; e se 0s
Comités PCJ ndo informarem tempestivamente o valor de “Q2”, sera adotado o valor “X2”.
Nesse sentido, para 0 més de setembro de 2006, foram informados o0s seguintes valores:

Q1 (Tanel 5) = até 31 m*/s Q2 (Bacia do Piracicaba) = até 14 m%/s
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Portanto, para a RMSP est4 disponivel 29,7 m®/s do Sistema Equivalente para 0 més de
setembro e mais 1,3 m*s do “banco de aguas”, totalizando os 31 m®/s. Para a Bacia do
Piracicaba esta disponivel 4,6 m*/s do Sistema Equivalente e mais 9,4 m*/s do “banco de
aguas”. Ressalta-se, contudo, que foram acordadas para as Bacias PCJ, para os primeiros dias
do més de setembro, as seguintes vazdes:

¢ no Rio Jaguari: 4,50 m%s;
¢ no Rio Cachoeira: 5 m%/s; e
¢ no Rio Atibainha: 1 m%s.

A partir dai, a SABESP aciona as estruturas hidraulicas do Sistema Equivalente em
absoluta consonéncia com o estabelecido.

Desta forma, verifica-se que as vazOes disponiveis (Quisp), @ jusante do Sistema
Cantareira, constantes da Tabela 6, sdo variaveis, podendo o acréscimo de valores de vazdo
para a Bacia do Piracicaba (Qcantpir = Qcantiag + Qcantatib), estar entre 3 m*/s e 5 m*/s, sem
considerar-se 0 uso do “banco de &dguas”. Essa variacdo seguird regra de operacdo e valores
mostrados na Tabela 8, dependendo do estado do Sistema Equivalente.

f) Disponibilidade Hidrica Subterranea

Apresenta-se na Tabela 10, a estimativa da disponibilidade hidrica das &guas
subterraneas para as Bacias PCJ. Observa-se que as sub-bacias dos rios Jaguari e Piracicaba
apresentam as maiores disponibilidades hidricas, cada qual com 23% do total. Por sua vez, o
aqlifero que apresentou a maior disponibilidade hidrica foi o Cristalino Pré-Cambriano, sob a
sub-bacia do Rio Atibaia com 2.300 I/s.

Tabela 10 — Disponibilidade hidrica subterranea, em L/s.

- Sub-bacias do Piracicaba Total | Total | Total

Aquifero Pir. | Ati. [ Jag. | Cam. [Cor.| Pir. | Cap. | Jun. Total 1% do total
Cenoz6ico 237] 163 131] 25| 172] 728] 95| 66 889 7
Bauru (correlato) 64 0 0 0] 55 119 0 0 119 1
Serra Geral 471 ol o0 of 371 84 0 0 84 0
(basalto)
Diabésio 216] 94| 153 5| 94 562 40 0 602 4
Guarani 1518 of o 0| 888] 2406 0 o 2406 18
Passa Dois 314 o 13 of 400 727] 14 0 741 5
Tubario 860| 125| o999| 46| 78| 2108] 879 94| 3081 22
Cristalino Pré- 0/2.300|1.945| 976 0| 5.221| 201| 600 6.022 43
Cambriano
Total 3.2562.682|3.241| 1052 1724[11.955] 1220 760] 13.944 100%
% do Total 23%)|19%|[23%| 8%)|13%| 86%| 9%| 5%| 100%

Fonte: Relatério de Situagdo 2002/2003.

g) Relacdo Demanda/Disponibilidade

A partir dos dados de demanda e disponibilidades hidricas superficial (mostrada no
Gréfico 1) e subterranea, apresentados neste Relatério, na Tabela 11 apresenta-se o resultado
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do balango “disponibilidade x demanda”, de forma a avaliar a situacdo de escassez hidrica nas
Bacias PCJ,

Tabela 11: Relagdo Demanda / Disponibilidade nas Bacias PCJ

Disp. sup | Disp. sub | Demanda | Demanda | Dem/disp | Dem/disp
Sub-bacias superf.* | subter. | (sup +sub)| (so6sup)
m°/s m°/s m°/s m/s
Atibaia 9,01 2,68 10,12 0,68 0,92 1,12
Jaguari 10,29 3,24 7,23 0,14 0,54 0,70
Camanducaia 3,59 1,05 1,01 0,05 0,23 0,28
Corumbatai 4,70 1,72 4,00 0,13 0,64 0,85
Piracicaba 8,16 3,26 8,78 0,86 0,84 1,08
Piracicaba 35,75 11,95 31,14 1,86 0,69 0,87
Capivari 2,38 1,23 6,33 0,33 1,84 2,66
Jundiai 2,30 0,76 3,86 0,41 1,40 1,68
UGRHI PCJ 40,43 13,94 41,33 2,60 0,81 1,02
Vaz0Oes Totais
UGRHI PCJ 36,06 13,94 41,33 2,60 0,88 1,15
a jusante Sistema
Cantareira

* N4o se considerou a demanda de reversio de 31 m% s

O partir da Tabela 11 pode-se calcular a relagdo Qgemanda/Quisp total (SUperficial e
subterranea) e Qdemanda/Quisp superficial, CONsiderando as vazoes totais e as vazdes a jusante do
Sistema Cantareira.

Para a disponibilidade hidrica superficial das Bacias PCJ, desconsiderando a existéncia
do Sistema Cantareira, e considerando a vazao total superficial disponivel de 40,43m%/s, e
uma demanda superficial de 4gua das Bacias PCJ de 41,43m°%s, a relagdo Qdemanda/ Quisp, €
igual a 1,02, ou seja: a demanda por agua nas Bacias PCJ é cerca de 2% maior que a
disponibilidade hidrica superficial total.

Para a disponibilidade hidrica superficial das Bacias PCJ, considerando o Sistema
Cantareira com descarga para jusante de 3 m*/s, obtém-se vazéo total superficial disponivel de
36,06m°/s e uma demanda superficial de 4gua das Bacias PCJ de 41,43m°/s. Neste caso, a
relacdo Qgemanda/Quisp COrresponde a 1,15, ou seja: a demanda por agua nas Bacias PCJ € cerca
de 15% maior que a disponibilidade hidrica superficial.

Para a disponibilidade hidrica total das Bacias PCJ (superficial + subterranea),
desconsiderando a existéncia do Sistema Cantareira, e considerando uma vazdo total
(superficial + subterranea) de 54,37m*/s e uma demanda total (superficial + subterranea) de
4gua das Bacias PCJ de 43,93m°/s, a relagéo Qdemanda/ Quisp € igual a 0,81, ou seja: a demanda
por 4gua nas Bacias PCJ € inferior apenas em 19% a disponibilidade hidrica total.

Para a disponibilidade hidrica total das Bacias PCJ (superficial + subterranea),
considerando o Sistema Cantareira com descarga para jusante de 3 m*/s, obtém-se vazéo total
(superficial + subterranea) de 50m*/s e uma demanda total (superficial + subterranea) de agua
das Bacias PCJ de 43,93m®/s. Neste caso, a relacéo Quemanda/Quisp € igual a 0,88, ou seja: a
demanda por dgua nas Bacias PCJ é inferior apenas em 12% a disponibilidade hidrica total.
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Gréfico 1: Disponibilidade Hidrica Superficial x Demanda
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Disponibilidade Hidrica Total Ispont " ade Hiarica a.Jusante Demanda Total
do Sistema Cantareira
O Vazdes (m3/s) 40,43 36,06 41,33

A ma qualidade da agua também contribui para a escassez de recursos hidricos
superficiais. Como as cargas langadas sdo constantes ao longo do ano, em épocas de baixa
disponibilidade a concentracdo dos poluentes aumenta, podendo inviabilizar, em certos casos,
o tratamento da &gua captada, comprometendo o abastecimento da populacéo.

Deve-se observar que, para fins de calculo de disponibilidade hidrica na analise dos
pedidos de outorga, considera-se as vazdes que ocorrem no periodo critico de escassez hidrica
das bacias (Q7,10).

Diante do exposto, caracteriza-se o déficit hidrico nas Bacias PCJ e este fator foi
condicionante durante a elaboracdo da proposta dos Comités PCJ para a cobranca federal,
fazendo com que fossem considerados todos 0s usos de recursos hidricos como significantes.

No Paragrafo 2° do Artigo 36, do Decreto n° 50.667/2006, € estabelecido que os
critérios especificos de vazbes ou acumulacdes de volumes de &gua considerados
insignificantes serdo estabelecidos nos Planos de Recursos Hidricos, devidamente aprovados
pelo correspondente Comité de Bacias ou, na inexisténcia deste, pelo DAEE. Visando
apresentar proposta sobre esse assunto, os Comités PCJ atribuiram tarefa a sua Camara
Técnica de Outorgas e Licencas — CT-OL para, até o final de 2007, estudar e propor, em
conjunto com o DAEE, os usos que serdo considerados insignificantes nas Bacias PCJ. Tais
critérios serdo aplicados tanto na cobranca federal quanto na estadual.

111 - Histérico da Organizacao Institucional na Regido das Bacias PCJ

A &gua € um recurso natural imprescindivel a vida, ao desenvolvimento econémico e ao
bem estar social. A cada dia, este recurso estd cada vez mais escasso no planeta, devido a
politicas prejudiciais aos usos multiplos das aguas, e degradado pelos altos indices de cargas
poluidoras de origem urbana, industrial e agricola.
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A luta para a recuperacdo das Bacias PCJ esta longe de resultados definitivos, exigindo
esforcos maltiplos e continuados, ainda por muitos anos.

A regido de atuacdo dos Comités das Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba,
Capivari e Jundiai — Comités PCJ, tem se destacado no cendrio nacional ndo so pelo alto grau
de desenvolvimento econdmico, social e tecnolégico, mas também como uma das pioneiras
na questdo do enfrentamento de problemas regionais para a recuperacdo da qualidade e
quantidade dos recursos hidricos nela existentes.

Na década de 80, foi criado o Comité Executivo de Estudos Integrados das Bacias dos
Rios Jaguari e Piracicaba composto por 6rgaos estaduais e federais, que funcionou por 6 anos,
sendo desativado.

A partir da campanha surgida em Piracicaba, no ano de 1985, denominada “Campanha
Ano 2000 - Redengdo Ecologica da Bacia do Rio Piracicaba”, o Governo do Estado decretou
a bacia do rio Piracicaba como critica e modelo de gestdo, editando Decreto n® 28.948, de
09/06/1988.

Em 1989 foi criado o Consércio Intermunicipal das Bacias dos Rios Piracicaba e
Capivari como um movimento independente que reuniu, no inicio, 12 municipios
consorciados com o objetivo de elaborar estudos e projetos de obras compromissadas com a
despoluicdo e desenvolvimento regional das bacias dos rios Piracicaba e Capivari. Nesse
sentido o Consoércio PCJ trabalha até os dias de hoje, incluindo agora a bacia do Jundiai.

A Constituicdo Paulista, em 1989, deu grande énfase aos recursos hidricos, incluindo a
participacao de entidades da sociedade civil e previu a Politica Estadual, o Sistema de Gestdo
e a Cobranca Pelo Uso da Agua.

Em 30 de dezembro de 1991, o Governador do Estado de S&o Paulo sancionou a Lei n°
7.663, que regulamenta a Constituicdo Paulista, instituindo a Politica Estadual de Recursos
Hidricos e o Sistema Integrado de Gerenciamento de Recursos Hidricos (SIGRH), e, em suas
Disposi¢des Transitorias, criou os Comités de Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba,
Capivari e Jundiai (CBH-PCJ) e do Alto Tieté (CBH-AT), pois essas regides ja dispunham
de estudos e mobilizagdo suficientes para viabilizar a instalagdo de Comités sob as novas
diretrizes da politica.

Em 1993, com o Decreto n® 36.787, de 18/03/1993, foi possivel a adaptacdo do
Conselho Estadual de Recursos Hidricos (CRH) e do Comité Coordenador do Plano Estadual
de Recursos Hidricos (CORHI) e com o Decreto n° 37.300, de 25/08/1993, foi regulamentado
0 Fundo Estadual de Recursos Hidricos (FEHIDRO), consolidando e fornecendo o suporte
necessario ao novo Sistema.

Em 18 de novembro de 1993 foi instalado o primeiro Colegiado, o Comité das Bacias
Hidrograficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai (CBH-PCJ), hoje constituido por
61 municipios paulistas, com territorios nas Bacias PCJ (destes 57 possuem a sede do
municipio nas Bacias PCJ), 6rgdos do Estado e representantes da Sociedade Civil organizada.
Em mais de uma decada de existéncia 0 CBH-PCJ tem contribuido para o fortalecimento do
novo formato do sistema estadual de recursos hidricos, inaugurado pela Lei n® 7.663/91.

A regido das bacias hidrograficas dos rios Piracicaba, Capivari e Jundiai além dos
corpos d’agua de dominio do Estado de Sdo Paulo, possui corpos d’agua de dominio da
Unido, chamados, localmente, de “rios federais”, sendo o rio Piracicaba um deles, cujas
nascentes se localizam no Estado de Minas Gerais.
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Em 18/01/1997, por meio da Lei Federal n® 9.433/97, foi instituida a Politica Nacional
de Recursos Hidricos, e criado o Sistema Nacional de Gerenciamento de Recursos Hidricos,
de forma a regulamentar o inciso XIX do art. 21 da Constituicdo Federal. Foi criado e
instalado o Conselho Nacional de Recursos Hidricos — CNRH, regulamentado, inicialmente,
pelo Decreto n° 2.612, de 3 de junho de 1998, substituido pelo Decreto n® 4.613, de 11 de
marco de 2003.

Por meio da Lei Federal n°® 9.984, de 17/07/2000, foi criada a Agéncia Nacional de
Aguas — ANA. Pelo Decreto do Presidente da Republica, de 20 de maio de 2002,
fundamentado na Lei Federal n° 9.433/97 e na Resolugdo CNRH n° 05/2000, de 10/04/2000,
foi criado o Comité Federal das Bacias Hidrogréficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai
(PCJ FEDERAL) a fim de promover a gestdo das aguas de dominio da Unido, nas Bacias
PCJ.

Dentre os objetivos principais do PCJ FEDERAL estd o de promover o gerenciamento
dos recursos hidricos em consonancia com a gestdo ambiental, visando ao desenvolvimento
sustentavel das Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai, mediante
articulacdo permanente com o Comité das Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba,
Capivari e Jundiai - CBH-PCJ, instituido pela Lei Estadual de S&o Paulo n® 7.663, de 30 de
dezembro de 1991, e com o comité a ser criado no ambito da Lei Estadual de Minas Gerais, n°
13.199, de 29 de janeiro 1999, buscando a convergéncia das decisdes e a¢bes decorrentes, de
forma a garantir o desenvolvimento e continuidade da gestdo dos recursos hidricos na sua area
de atuacéo.

Hoje os Comités PCJ (CBH-PCJ e PCJ FEDERAL), face a integracdo de suas agoes,
funcionam como se fossem um unico comité. Possuem, em vez de dois plenarios com 51 e 50
membros, respectivamente, um plenario integrado com 72 membros, com um nucleo comum
de 29 membros que pertencem aos dois plenarios simultaneamente, facilitando a tomada de
decisoes.

Atualmente os Comités PCJ contam com o apoio técnico de 11 Camaras Técnicas que
subsidiam as decisdes do Plenario:

- Camara Técnica de Aguas Subterraneas — CT-AS;

- Céamara Técnica de Educacdo Ambiental — CT-EA,;

- Cémara Técnica de Integracdo e Difusdo de Pesquisas e Tecnologias — CT-ID;
- Cémara Técnica de Monitoramento Hidrologico — CT-MH;

- Cémara Técnica de Outorgas e Licengas — CT-OL;

- Cémara Técnica de Planejamento — CT-PL;

- Cémara Técnica de Protecdo e Conservacao dos Recursos Naturais — CT-RN;
- Cémara Técnica de Saneamento — CT-SA.

- Céamara Técnica de Saude Ambiental — CT-SAM;

- Camara Técnica de Uso e Conservagdo da Agua no Meio Rural - CT-Rural;

- Céamara Técnica do Plano de Bacias — CT-PB;
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IV - Fundo Estadual de Recursos Hidricos - FEHIDRO

O Fundo Estadual de Recursos Hidricos — FEHIDRO, foi criado pela Lei n® 7.663, de
1991, e foi regulamentado pelo Decreto n° 37.300, de 1993, a fim de dar suporte a execucao
da Politica Estadual (paulista) de Recursos Hidricos, financiando os programas previstos no
Plano Estadual de Recursos Hidricos e Planos de Bacias. Sua fungéo principal € de orientar e
aprovar a captacao e aplicagdo de recursos financeiros, conforme objetivos e metas do Plano
Estadual de Recursos Hidricos.

O FEHIDRO é supervisionado por um Conselho de Orientagdo — COFEHIDRO,
composto por representantes do Estado e dos municipios indicados dentre os componentes do
Conselho Estadual de Recursos Hidricos (CRH), cujas atividades de rotina sdo exercidas por
uma Secretaria Executiva. E administrado financeiramente por instituicio designada pela
Junta de Coordenacéo Financeira da Secretaria da Fazenda.

Os recursos que compdem o Fundo sdo diversos, destacando-se os decorrentes da
implantacdo da cobranca pelo uso dos recursos hidricos. Enquanto a cobranga ndo é
implementada, o Fundo dispde apenas dos recursos provenientes da compensacdo financeira
que o Estado recebe em decorréncia dos aproveitamentos hidroenergéticos em seu territorio,
deduzido o percentual destinado ao Fundo de Expansdo Agropecuaria e da Pesca, nos termos
da Lei n®7.964, de 16 de julho de 1992.

O Comité das Bacias Hidrograficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai (CBH-PCJ)
dispde de recursos do Fundo Estadual de Recursos Hidricos — FEHIDRO, para financiar as
necessidades mais prementes das bacias dos rios Piracicaba, Capivari e Jundiai. Esses
recursos, nos Ultimos anos, representam cerca de R$ 5 milhdes anuais, disponibilizados pelo
CRH apos distribuicédo do total do estado aos 21 Comités de Bacias do Estado de S&o Paulo.
Os valores repassados para 0 CBH-PCJ, de 1994 até o ano de 2006, constam do Grafico 2.

Graéfico 2: Valores do FEHIDRO repassados para o CBH-PCJ, por ano
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‘Valor (R$ x1.000) | 5.612 1.718 719 2.418 1.772 1.996 2.370 3.975 3.516 3.333 4.517 4.922 5.100
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O Graéfico 3, mostra a aplicacdo dos recursos do FEHIDRO indicados pelo CBH-PCJ,
de 1994 a 2006, por Programa de Duracdo Continuada - PDC, em nimero de contratacoes.

Gréfico 3: Aplicacdo dos Recursos Indicados pelo CBH-PCJ, de 1994 a 2006, por
PDC, em n° de contratacfes
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Qtd 35 3 108 8 22 1 19 6 22
Em % 16% 1% 48% 4% 10% 0% 8% 3% 10%

Como mostra o Grafico 3, a maior parte dos recursos do FEHIDRO foram investidos
nos PDCs 1, 3 e 5, com 35, 108 e 22 contratos assinados, respectivamente.

Os investimentos com recursos do FEHIDRO, em cada Unidade de Gerenciamento,
devem respeitar as diretrizes do Plano de Bacias, aprovado pelo respectivo Comité. Esse
Plano deve conter diretrizes gerais, a nivel regional, capazes de orientar os Planos Diretores
dos municipios e as metas de curto, médio e longo prazo para se atingir niveis progressivos de
recuperacdo, protecdo e conservacao dos recursos hidricos.

Para as Bacias PCJ, ja foram aprovados pelos Comités PCJ, 4 Planos de Bacias, sendo o
primeiro, elaborado durante a fase de estruturacdo da nova politica, aprovado quando da
instalacdo do CBH-PCJ, em 1993, compreendendo o biénio 1994/1995; o segundo, para o
periodo de 1996 a 1999; o terceiro para o quadriénio 2000/2003 e o quarto e Ultimo para o
quadriénio 2004/2007.

Cabe aos Comités de Bacias enviarem a Secretaria Executiva do COFEHIDRO as
indicacdes para financiamento das acgdes prioritarias, analisadas e enquadradas segundo as
normas do Manual de Procedimentos Operacionais do FEHIDRO, no qual estdo estabelecidas
as regras basicas para o financiamento dos projetos, servicos e obras, sob a forma de
empréstimos e a fundo perdido.

O CBH-PCJ definiu que qualquer indicagdo de empreendimento para recebimento de
recursos do FEHIDRO deveria ser baseada em critérios, a fim de se evitar o clientelismo. Em
1994 os critérios definidos foram genéricos, buscando privilegiar obras de tratamento de
esgotos que ja haviam sido iniciadas, com disponibilidade de area e existéncia de dotacdo
orcamentaria. A partir dai, anualmente, os Comités PCJ vém aprimorando esses critérios de
hierarquizacdo, buscando privilegiar, sempre, obras de tratamento de esgoto.
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Até hoje, foram investidos mais de R$42 milhdes, com recursos do FEHIDRO,
incluindo saldo sobre financiamentos reembolsaveis em diversas obras, buscando a
recuperacdo da qualidade e quantidade de recursos hidricos da regido. Esses recursos foram
aplicados em Programas de Duracdo Continuada (PDCs) constantes do Plano Estadual de
Recursos Hidricos, conforme Grafico 4. Cabe esclarecer que o PDC 99 foi criado no Plano de
Bacias PCJ 2004/2007, visando enquadrar a¢es que foram financiadas em anos anteriores,
mas que ndo se enquadram, atualmente, nos 8 PDCs previstos no Plano Estadual de Recursos
Hidricos 2004/2007.

Gréfico 4: Aplicacdo dos Recursos Indicados pelo CBH-PCJ, de 1994 a 2006, por
PDC, em R$x1.000
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R$ (x1.000)| 4.806,85 273,21 24.763,86 1.016,36 3.580,89 300,00 3.012,82 586,13 3.942,03
Em % 11% 1% 59% 2% 8% 1% 7% 1% 9%

A maior parte dos recursos do FEHIDRO, cerca de 59%, foram aplicados em obras de
tratamento de esgoto e disposicao final de efluentes, ou seja, em ac¢des constantes do PDC 3.
O segundo maior montante aplicado foi em acbes do PDC 1, relativas a gestdo e
planejamento.

Atualmente os 8 Programas de Duracdo Continuada (PDCs) constantes do Plano
Estadual de Recursos Hidricos e do Plano das Bacias PCJ, periodo 2004/2007, séo:

PDC 1: BASE DE DADOS, CADASTROS, ESTUDOS E LEVANTAMENTOS - BASE
PDC 2: GERENCIAMENTO DOS RECURSOS HIDRICOS - PGRH

PDC 3: RECUPERACAO DA QUALIDADE DOS CORPOS D'AGUA — RQCA

PDC 4: CONSERVACAO E PROTECAO DOS CORPOS D’ AGUA — CPCA

PDC 5: PROMOCAO DO USO RACIONAL DOS RECURSOS HIDRICOS - URRH
PDC 6: APROVEITAMENTO MULTIPLO DOS RECURSOS HIDRICOS - AMRH
PDC 7: PREVENCAO E DEFESA CONTRA EVENTOS HIDROLOGICOS
EXTREMOS - PDEH

= PDC 8: CAPACITACAO TECNICA, EDUCACAO AMBIENTAL E COMUNICACAO
SOCIAL - CCEA
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V - Histérico dos trabalhos relativos a cobranga nos Comités PCJ

Em 2004, os Plenarios dos Comités PCJ, por meio da sua Deliberacdo Conjunta n°
08/04, de 01/06/2004, definiram pela criacdo de dois Grupos de Trabalho para promoverem
0s estudos sobre a implantacdo da cobranca pelo uso da agua e sobre a criacdo da Agéncia
de Agua PCJ, ligados, respectivamente, as Camaras Técnicas do Plano de Bacias (CT-PB) e
de Planejamento (CT-PL), ambos com a coordenacdo da Secretaria Executiva dos Comités
PCJ, para implantacdo desses instrumentos na regido, destacadamente a cobrancga nos cursos
d’agua de dominio da Unido.

Ap6s um ano de discussdes no ambito do Grupo de Trabalho de Cobranca, denominado
“GT-Cobranc¢a”, os Plenarios dos Comités PCJ aprovaram os mecanismos e valores da
cobranca em rios de dominio da Unido, por meio de sua Deliberacdo Conjunta n° 25, de 31 de
outubro de 2005, alterada pela Deliberagdo Conjunta n°® 27, de 30 de novembro de 2005,
apresentada no Anexo | deste relatério. O GT-Cobranca foi constituido por membros
representantes das seguintes entidades:

- Ageéncia Nacional de Aguas — ANA;

- Associacio Brasileira das Concessionarias de Servicos Pablicos de Agua e Esgoto
— ABCON;

- Associacdo Brasileira de Celulose e Papel - BRACELPA,;

- Associacdo Nacional dos Servicos Municipais de Saneamento — ASSEMAE;

- Centro das Industrias do Estado de Sao Paulo/ Diretoria Regional de Campinas -
CIESP/Campinas;

- Companhia de Saneamento Basico do Estado de Sao Paulo — SABESP;

- Companhia de Tecnologia de Saneamento Ambiental - CETESB;

- Consorcio Intermunicipal das Bacias dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai —
Consorcio PCJ;

- COSAN S/A Industria e Comércio - Unidade Costa Pinto - COSAN S/A,;

- Departamento de Aguas e Energia Elétrica — DAEE;

- Instituto Agronémico de Campinas — IAC;

- Instituto Mineiro de Gestdo das Aguas — IGAM/ MG;

- Prefeitura Municipal de Americana;

- Prefeitura Municipal de Sumaré;

- Secretaria de Energia, Recursos Hidricos e Saneamento do Estado de Séo Paulo —
SERHS;

- Secretaria do Meio Ambiente do Estado de S&o Paulo — SMA;

- Servigo Autdnomo de Agua e Esgoto de Atibaia - SAAE de Atibaia;

- Sindicato Rural de Limeira;

- Sociedade Rioclarense de Defesa do Meio Ambiente — SORIDEMA; e

- Unido da Agroindustria Canavieira do Estado de Sdo Paulo - UNICA

No periodo de junho/2004 a novembro/2005, foram realizadas 15 reunifes ordinérias, 2
reuniBes extraordinarias e 3 oficinas de trabalho, pelo GT-Cobranga, uma reunido conjunta da
CT-PL com a CT-PB, e outra somente da CT-PL, incluindo, ainda, duas reunides plenarias
dos Comités PCJ, nas quais as autoridades outorgantes e de meio ambiente da Unido, dos
Estados de Séo Paulo e Minas Gerais e 0s representantes dos setores usuarios e da sociedade
civil construiram, por meio de discussdes exaustivas, a proposta aprovada nas DeliberacGes
Conjuntas n° 25 e 27, acima referidas, considerando a cobranca em rios de dominio da Uniéo.
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Em agosto de 2004, os Comités PCJ firmaram Convénio de Integracdo com a Agéncia
Nacional de Aguas (ANA) e os Estados de S0 Paulo e Minas Gerais, para implementagio
dos Instrumentos de Gestao, da Politica Nacional de Recursos Hidricos, entre eles a cobranca
pelo uso dos recursos hidricos.

No mesmo periodo, o Grupo de Trabalho especifico dos Comités PCJ, denominado
“GT-Agéncia”, procurou encontrar formatacdo juridica para a Agéncia de Agua PCJ que
permitisse, simultaneamente, atender aos dois Estados envolvidos, Minas Gerais e Sdo Paulo,
como também, & Uniéo.

Em novembro de 2005, por meio das Resolugbes n® 52 e n° 53, de 28/11/2005, o
Conselho Nacional dos Recursos Hidricos (CNRH) aprovou, respectivamente, a cobranga
pelo uso da agua em rios de dominio da Unido, existentes nas bacias PCJ e a indicacdo do
Consorcio PCJ para exercer, temporariamente, as funcdes de Agéncia de Agua PCJ, conforme
proposto pelos Comités PCJ.

Em maio de 2006, os Comités PCJ aprovaram a hierarquizagdo dos empreendimentos a
serem financiados com os recursos advindos da cobranca pelo uso de recursos hidricos em
rios de dominio da Unido nas bacias PCJ, totalizando 18 projetos, que foram entregues a
Agéncia PCJ para o financiamento dos mesmos. Vale destacar que foram aplicadas as
mesmas regras e 0s mesmos procedimentos adotados na distribuicdo de recursos do
FEHIDRO, sendo que a deliberacdo englobou os recursos dessas duas fontes de
financiamento.

O inicio da arrecadacdo da cobranca “federal” deu-se em janeiro de 2006, e até 0 més
de setembro de 2006, com dados atualizados em 22/09/2006, foram arrecadados
R$7.172.454,59. Deste montante, cerca de 85%, ou seja R$6.100.000,00 ja foram repassados
para a conta da Agéncia PCJ/Consdrcio PCJ para financiamento dos projetos mencionados
acima. H4, ainda, um saldo acumulado de R$1.072.454,59 para ser repassado para a conta da
Agéncia PCJ/Consorcio PCJ.

Com a promulgacdo da Lei n° 12.183, de 29 de dezembro de 2005 - que dispde sobre a
cobranca pela utilizagdo dos recursos hidricos do dominio do Estado de S&o Paulo, os
procedimentos para fixacdo dos seus limites, condicionantes e valores - e do Decreto n°
50.667, de 30 de margo de 2006, que regulamenta a referida Lei, os Comités PCJ definiram
que o “GT-Cobranca” deveria continuar as suas atividades, agora com relacdo a cobranca
paulista, a fim de propor a implantacdo dessa cobranga, compatibilizando-a com a cobranca
federal, promovendo as adaptacdes necessarias.

Para tal, no periodo de fevereiro a agosto/2006, o “GT-Cobranga” realizou 9 reunides
ordinérias a fim de adequar o estabelecido na legislacdo paulista sobre cobranca pelo uso dos
recursos hidricos a cobranca federal, conforme recomendagao dos Plenarios dos Comités PCJ.

Cabe destacar que, em 05 de maio de 2006, os Comités PCJ aprovaram a Mocao n°
001/2006, constante do ANEXO I, que foi encaminhada aos Excelentissimos Senhores
Mauro Guilherme Jardim Arce, Secretario de Estado de Energia, Recursos Hidricos e
Saneamento e Presidente do Conselho Estadual de Recursos Hidricos de S&o Paulo — CRH,
José Goldemberg, Secretario de Estado do Meio Ambiente, Ricardo Daruiz Borsari,
Superintendente do Departamento de Aguas e Energia Elétrica — DAEE e Otavio Okano,
Presidente da Companhia de Tecnologia de Saneamento Ambiental - CETESB, solicitando a
adoc¢do das medidas cabiveis para que se possa implantar a cobranca pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de Sdo Paulo nos corpos hidricos situados nas bacias
hidrograficas dos rios Piracicaba, Capivari e Jundiai, a partir de janeiro de 2007 e com valores
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de cobranca equivalentes aqueles cobrados dos usuarios dos corpos hidricos de dominio da
Unido.

A minuta de Deliberagdo que aprova a proposta para implementacdo da cobranga pelo
uso dos recursos hidricos de dominio do Estado de S&o Paulo foi apresentada pelo GT-
Cobranca as Camaras Técnicas do Plano de Bacias (CT-PB) e de Planejamento (CT-PL) dos
Comités PCJ, sendo apreciada e aprovada em reunido conjunta realizada em 12 de setembro
de 2006, na cidade de Extrema — MG. No dia 28 de setembro de 2006, os plenarios dos
Comités PCJ, reunidos extraordinariamente, aprovaram, por unanimidade, a proposta contida
na Deliberacdo Conjunta dos Comités PCJ n° 048/06.

VI - Mecanismos da Cobranca

Define-se, para fins de andlise neste Relatério, que os mecanismos de cobranca
dividem-se em trés componentes: valores unitarios; bases de calculo e coeficientes
ponderadores, e critérios especificos.

1 — Valores Unitarios

Adotou-se como premissa, nas Bacias PCJ, que os valores a serem cobrados nos corpos
d’agua de dominio do Estado de S&o Paulo deverdo ser os mesmos da cobranga nos corpos
d’agua de dominio da Unido, ressalvadas questBes que ndo possam ser equacionadas
decorrentes da legislacdo estadual ou federal. Com base no exposto, os PUBs - Precos
Unitarios Bésicos, adotados para a cobranca federal, serdo mantidos na cobranca paulista,
fazendo-se ajustes no sentido de compatibilizar as formulas empregadas nas cobrangas, que
séo distintas.

Os valores propostos para 0os PUBs para a cobranca pelo uso de recursos hidricos em
corpos d’agua de dominio do Estado de Sdo Paulo sdo os mesmos aprovados para a cobranga
federal, sendo apresentados na Tabela 12:

Tabela 12: Pregos Unitarios Basicos para a cobranca nas Bacias PCJ

Tipo de Uso PUB Unidade Valor
Captacdo de &gua bruta, Extracdo e Derivacdo PUBcap R$/ m® 0,01
Consumo PUBcons | R$/m° 0,02
Lancamento de carga organica DBOs 2 PUBpgo R$/ Kg 0,10

Estes valores serdo aplicados de forma progressiva ao longo de 3 anos a partir da
implementacdo da cobranca na bacia, sendo 60% até o 12° més, 75% do 13° ao 24° més e
100% a partir do 25° més, inclusive. Tal critério de progressividade é o mesmo aplicado na
cobranca federal nas Bacias PCJ. Foi mantido com a justificativa de que os usuérios de corpos
d’agua de “dominio paulista” devem ter as mesmas condi¢Oes de adaptacdo e desembolso de
recursos financeiros dadas aos usuarios dos corpos d’agua de dominio da Unido.
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2 - Bases de Calculo e Coeficientes Ponderadores

As bases de calculo sdo os componentes dos mecanismos da cobranca pelo uso dos
recursos hidricos que visam quantificar esses usos e atribuir-lhes valores. Na proposta
estudada pelos Comités PCJ para a cobranca federal, que vigora nas Bacias PCJ desde 1° de
janeiro de 2006, foram considerados como usos: captacdo superficial, consumo, langamento
de cargas organicas (DBOs x) e transposicéo de bacias.

Para fins de adequacdo com o estabelecido no Decreto n° 50.667/2006, para a cobranga
paulista, serdo considerados como usos: captacdo, extracdo e derivacdo; consumo e
lancamento de carga organica (DBOs 2). A questdo da transposicéo de bacias seré levada em
consideracao por meio de coeficiente ponderador especifico.

a) Captacdo, Extracdo e Derivacao

Considerou-se o uso dos termos “Derivacdo” e “Captacdo” como se referindo a retirada
de agua existente em um corpo hidrico superficial e “Extracdo” como a retirada de agua de
um aquifero subterraneo. A proposta para a cobranca estadual foi baseada na aprovada pelos
Comités PCJ para a cobranca federal, que quantificou este pardmetro como sendo o volume
anual de agua captado, derivado ou extraido do corpo hidrico.

Para captacdo, extracdo e derivacdo o Decreto n° 50.667/06 previu o uso de 13 (treze)
Coeficientes Ponderadores, denotados por X; (i = 1 a 13), definidos considerando-se
caracteristicas diversas, que permitem a diferenciacdo dos valores a serem cobrados, servindo,
inclusive, de mecanismos de compensacao e incentivo aos usuarios, conforme previsto na Lei
n® 12.183/06.

No entanto, o Anexo 2 da Deliberacdo do CRH n° 063, de 04 de setembro de 2006,
determina que apenas os Coeficientes Ponderadores Xj; Xz X3 Xs Xg X7 € Xiz sejam
considerados na formula da cobranca estadual, para os dois primeiros anos.

Para os referidos coeficientes, utilizados na proposta da cobranca estadual nas Bacias
PCJ, alguns receberam valores iguais aos correspondentes coeficientes ja adotados na
cobranca federal. Outros foram estipulados pelo CRH com valores iguais a 1 e outros estdo
sendo propostos para compatibilizarem os valores da cobranca paulista com os ja adotados na
cobranca federal.

a.1) Kout: Kmep e Coeficiente Ponderador Xs

A formula aprovada na cobranca federal nas Bacias PCJ e no Decreto n° 50.667/06
consideram no célculo da cobranca as vazdes efetivamente utilizadas e as outorgadas. Esta
consideracao resulta da verificacdo de que nem sempre 0s usuarios se utilizam de toda a vazao
outorgada devido a incertezas no clima, no mercado de consumo e no crescimento da
populacéo, respectivamente nos casos dos setores agricola, industrial e de saneamento.

Todavia, as legislacOes vigentes, paulista e federal, estabelecem que a cobranga devera
incidir sobre 0s usos sujeitos a outorga. Quando uma outorga é concedida a um usudrio, a
vaz&o outorgada € considerada nos planos de recuperacdo da bacia e nos célculos de balanco
hidrico, prejudicando a entrada de novos usuarios na bacia, mesmo que ainda haja
disponibilidade hidrica para atendé-los, independente da mesma ser utilizada ou né&o.
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Portanto, a ndo utilizacdo de toda a vazdo outorgada ndo contribui para a utilizacdo racional
da agua, um dos objetivos das Politicas de Recursos Hidricos.

Desta forma, os Comités PCJ definiram que nas cobrancas, federal e paulista, estando as
mesmas vinculadas a vazdo outorgada, o usuario podera usufruir de “folga” na sua outorga
para comportar eventuais incertezas na sua previsdo de demanda. Esta “folga” foi definida
pela diferenca entre a vazdo outorgada e a vazdo efetivamente utilizada e também pode ser
considerada como uma garantia de disponibilidade de dgua para atender a uma variacao nédo
prevista de demanda. Como esta garantia ndo se constitui num uso efetivo, mas precisa ser
prevista nos investimentos da bacia, adotou-se como sendo passivel de cobranca. A
consideracdo dessa questdo nos valores de cobranca é estabelecida pela introducdo dos
coeficientes Kout € Kmed, previstos na cobranga federal PCJ e no Decreto n° 50.667/06,
conforme segue:

Qeap = Kout X Qcap out + Kimed X Qcap mea (federal)
Vear = Kout X Vear out + Kvep X Veap meo  (paulista)

Onde:
Kout= peso atribuido ao volume anual de captacdo outorgado;
Kvep = peso atribuido ao volume anual de captacdo medido; sendo:

Kout + Kmep=1

O coeficiente Kyt = Koyt multiplica o volume anual de agua captado, extraido ou
derivado outorgado (Qcap out = Vcar out) € 0 coeficiente Kmneg = Kvep multiplica o volume
anual de agua captado, extraido ou derivado medido (Qcap med = Vcar mep). Os Comités PCJ
definiram para a cobranca federal e, consequentemente, para a cobranga paulista: Koyt =0,2 e
Kwvep = 0,8. Portanto, na cobranca paulista propde-se:

Vcar = 0,2 X Veapout + 0,8 X Veap MED

Com isso, a diferenca entre os volumes outorgados e os ndo utilizados, ou seja, a folga,
sera cobrada com um valor correspondente a 20% do valor do volume anual efetivamente
utilizado.

Visando desestimular a criacdo de “reservas de agua”, os Comités PCJ, na cobranca
federal, propuseram um tratamento diferenciado para os usuarios cujo volume anual de agua
captado medido fosse inferior a 70% do volume anual de dgua captado outorgado, ou seja,
considerou-se como uma folga aceitavel aquela correspondente a 30% do volume outorgado.
Para tal, criou-se um acréscimo no valor da cobranga incidente sobre a parcela de reserva que
esteja acima dos 30% adotados como aceitavel. Assim, na cobranca federal, adotou-se a
seguinte equacao:

Valoreap = [0,2 X Qcap out + 0,8 X Qcap med + 1,0 X (0,7XQcap out - Qcap med)] X PUBcap
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Para a cobranca estadual, houve a necessidade de se fazer a compatibilizacdo com a
férmula da cobranca federal para o acréscimo acima mencionado.

De acordo com o estabelecido no item 2 do Anexo do Decreto n° 50.667/06, tem-se:

Valor de Cobranca de Captacdo (VCC) = Vcap X PUF
Onde:

VCC = pagamento anual pela captacdo, extracao e derivacdo de agua;
PUF = Prec¢o Unitéario Final

Conforme definido no Decreto n° 50.667/06, PUF € o Preco Unitario Final de cada
variavel considerada na formula da cobranca estadual (captacdo, consumo e carga langada),
obtido pela multiplicagdo do Preco Unitario Basico correspondente por Coeficientes
Ponderadores, conforme segue:

PUFCAP = PUBCAP X (Xl . X2 . X3 .X4 .X5 ______ X13)
Onde:
PUBcap = Preco Unitario Basico para captacao, extracdo e derivacdo

Xi sdo os Coeficientes Ponderadores que levam em conta inUmeras caracteristicas dos
usos, como por exemplo a natureza do corpo d’agua, superficial ou subterrdneo e a
classe de uso preponderante em que estiver enquadrado o corpo d’agua no qual se faz a
captagéo.

Para a questdo em analise, o Coeficiente Ponderador considerado foi 0 Xs, que leva em
conta o volume captado, extraido ou derivado e seu regime de variacdo. Para tal, efetuou-se
ajuste propondo-se uma férmula para esse coeficiente conforme segue:

VCC = Vcap X PUBcap X X5 = (Kout X Vcar out + Kmep X Veap mep) X PUBcap X Xs

» ParaVcapmen/ Veapoutr 20,71 Xs=1
Assim, VCC = Vcap X PUBcap = Valorg,, da Cobranga Federal

» Para Vcap mep / Vear outr < 0,7 1 Xs >1, sendo calculado por formula obtida
conforme segue:

A fim de compatibilizar os valores das cobrancas, para a situacdo acima referida,
define-se, na cobranca federal:

VOLM = (KoutX Qcapout + Kmed X Qcapmed + Kextra X (017 X Qcapout' Qcapmed )]

Esse valor “VOLy”, para se ter “Cobranca Federal = Cobranca Estadual”, devera ser
igual ao resultado da expressao “Vcap X Xs”. Portanto: VOLy = Veap X Xs. Assim:
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[(Kout X Qcap out t Kmed X Qcap med T Kextra X (0,7 X Qcap out = Qcap med )] = VCAP X XS

A

Como “Kout X Qcap out T Kned X Qcap med = Vcar”, pOiS “Qcap out = Vear out’ € “Qcap med =
Vecap MED S pode-se escrever que.:

Veap + Kextra X (0,7 X Veap out - Veap Mep ) = Vear X Xs

Desta forma obtém-se:

X5=1 + Kexira X (0,7 X Vcap out - Vear mep) / Vear

Como adotou-se na cobranca federal Kexira = 1, Obtém-se:

Xs=1+ (0,7 X Vcapout- Vear mep) / Vear

Resumindo, se o valor medido dividido pelo valor outorgado for superior ou igual a 0,7,
o coeficiente X5 serd sempre igual a 1 e, no caso do valor medido dividido pelo valor
outorgado ser inferior a 0,7, o coeficiente Xs sera sempre maior que 1, podendo chegar até
4,5, quando o valor medido for zero.

A titulo de exemplo, e considerando um valor outorgado de 10.000 m*/ano; PUBcap =
R$0,01/m*; Kout = 0,2; Kyviep = 0,8 e denominando VOLg = (0,7 X Vcap out - Veap vep), para
a cobranca federal, obtém-se os valores constantes da Tabela 13:

Tabela 13: Exemplo Cobranca Federal

FORMULA FEDERAL
VOLUMES (m3/ano) VOL med/ VOL oyt Veap VOLg VOLy* Valor
ouT MED (%) m3/ano m%ano (R$)
10.000 10.000 100 10.000 0 10.000 100,00
10.000 9.000 90 9.200 0 9.200 92,00
10.000 8.000 80 8.400 0 8.400 84,00
10.000 7.000 70 7.600 0 7.600 76,00
10.000 6.000 60 6.800 1.000 7.800 78,00
10.000 5.000 50 6.000 2.000 8.000 80,00
10.000 4.000 40 5.200 3.000 8.200 82,00
10.000 3.000 30 4.400 4.000 8.400 84,00
10.000 2.000 20 3.600 5.000 8.600 86,00
10.000 1.000 10 2.800 6.000 8.800 88,00
10.000 0 0 2.000 7.000 9.000 90,00

*VOLm=Vcap+ VOLE
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Para a cobranca estadual, obtém-se os valores constantes da Tabela 14:
Tabela 14: Exemplo Cobranca Estadual

FORMULA PAULISTA
VOLUMES (mS/anO) VOLmed/ VOL e Veap Veap X Xs Valor
ouT MED % X5 m®/ano m®ano (R$)
10.000 10.000 100 1,000 10.000 10.000 100,00
10.000 9.000 90 1,000 9.200 9.200 92,00
10.000 8.000 80 1,000 8.400 8.400 84,00
10.000 7.000 70 1,000 7.600 7.600 76,00
10.000 6.000 60 1,147 6.800 7.800 78,00
10.000 5.000 50 1,333 6.000 8.000 80,00
10.000 4.000 40 1,577 5.200 8.200 82,00
10.000 3.000 30 1,909 4.400 8.400 84,00
10.000 2.000 20 2,389 3.600 8.600 86,00
10.000 1.000 10 3,143 2.800 8.800 88,00
10.000 0 0 4,500 2.000 9.000 90,00

Como visto, as férmulas das cobrangas estadual e federal estdo compativeis, como
mostram as tabelas do exemplo acima, com os valores a serem cobrados, de captacdo,
derivacdo ou extracdo de agua, tanto na cobranca federal quanto na estadual, serdo 0s mesmos
para qualquer valor medido.

Assim, a proposta de base de calculo para a cobranca federal, considerando tanto os
volumes outorgados como os volumes medidos, leva em consideracdo o regime de variagdo
do uso da agua pelo usuario e constitui-se num incentivo ao uso racional, na medida em que
desestimula a criacdo de “reservas de agua” significativas.

Caso o volume medido seja maior que o volume outorgado, o usuério devera solicitar
retificacdo da outorga e estara sujeito as penalidades legais. Entretanto, o pagamento devera
ser efetuado com base no valor medido.

a.2) Coeficiente Ponderador X;

Com relacdo ao Xj, que leva em conta a natureza do corpo d’&gua: superficial ou
subterraneo; estdo sendo propostos 0s seguintes valores:

a) para captacOes superficiais : X; =1;
b) para captacdes subterraneas: X; = 1,15.

Para a definicdo de X; para captacbes subterraneas, a Camara Técnica de Aguas
Subterraneas dos Comités PCJ (CT-AS) sugeriu ao GT-Cobranca, o valor de R$0,0115/ m*® de
agua subterranea extraida, correspondendo a um valor de X; = 1,15; ou seja, 15% a mais que
para captagéo superficial.

Para tanto, a CT-AS considerou o grande numero de pogos existentes nas Bacias PCJ; a
super explotacéo de agua dos aquiferos das Bacias PCJ, em diversas regifes; os problemas de
qualidade de aqiferos explorados na regido; o fato da agua subterranea permitir tratamento e
explotacdo com custos menores do que a agua superficial, e que a sua recarga ou
armazenamento ocorre de forma muito mais lenta no tempo.

Assim, os Comités PCJ formularam a proposta apresentada, tendo em vista que a dgua
subterranea € um recurso que, uma vez exaurido ou explorado em excesso, torna-se dificil ou

110



Comités PCJ 17
Comités das Bacias Hidrogréaficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai %

(Criados e instalados segundo a Lei Estadual (SP) n® 7.663/91 e Lei Federal n® 9.433/97)

até impossivel de se obter a sua recuperacdo. Contudo, estudos mais qualificados e precisos
necessitam ser realizados, com o objetivo de se ter uma melhor qualificagdo dos valores de X;
para as aguas subterraneas. O valor adotado, indica, apenas, a tendéncia da cobranca das
aguas subterraneas, nas Bacias PCJ, com valores superiores aos das aguas superficiais.

a.3) Coeficiente Ponderador X,

Para definicdo dos valores do Coeficiente X;, que leva em conta a classe de uso
preponderante em que estiver enquadrado o corpo d’agua no qual se faz a captagéo, os valores
adotados serdo 0s mesmos propostos para a cobranca federal que utilizou o coeficiente “Kcap
classe » Mostrado na Tabela 15, aplicado ao volume captado, de acordo com a expressao
abaixo.

Valorcap = Qcap XPUBcap X Keap classe

Tabela 15: Valores do coeficiente Kcap classe N cobranga federal PCJ

Classe de Uso do corpo d"agua Keap classe
1 1,0
2 0,9
3 0,9
4 0,7

Para a cobranca paulista nas Bacias PCJ, tem-se:

VCC =Vcap X PUBcap X X5X X5

Considerando que, conforme ja demonstrado, Qcap X PUBcap = Veap X PUBcap X Xs, @
manutencdo da igualdade Valorc,, (federal) = VCC (estadual) s6 poderad ocorrer com X, =

Kcap classe-

A Tabela 16 mostra os valores do coeficiente X, para a cobranca estadual. Ressalta-se
que, para as aguas subterraneas, como ndo existe enquadramento em classes de uso, 0
Coeficiente Ponderador X, néo se aplica, ficando com valor igual a 1.

Tabela 16: Valores do Coeficiente Ponderador X,

Classe de Uso do corpo d’agua X,
1 1,0
2 0,9
3 0,9
4 0,7

A reducdo do valor do coeficiente X, em funcdo da deterioracdo da qualidade da agua
captada justifica-se pelo fato de um usuario que capta dgua mais poluida ter maiores custos
para o seu tratamento.
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a.4) Coeficiente Ponderador X3

Para o Coeficiente Ponderador X3, que leva em conta a Disponibilidade Hidrica Local
(DHL), o Anexo 2 da Deliberacdo CRH n° 063/06, determina faixas de criticidade da
disponibilidade hidrica, que sdo calculadas conforme férmula a seguir:

DHL = (Vazao Total de Demanda/VVazéo de Referéncia)
Onde: Vazdo de Referéncia = Vazao Q10+ Vazdo Potencial dos Aquiferos.

A Tabela 17 mostra as faixas de valores de DHL, segundo o referido Anexo:
Tabela 17: Faixas de valores de DHL

muito alta (DHL < 0,25)

alta (DHL entre 0,25 e 0,4)

média (DHL entre 0,4 e 0,5)

critica (DHL entre 0,5 e 0,8)

muito critica (DHL > 0,8)

Os Comités PCJ ao analisarem a relacdo Demanda x Disponibilidade, constante do
item “g” deste Relatdrio, avaliaram a situagdo de escassez hidrica nas Bacias PCJ,
demonstrada na Tabela 11, na qual se calculou a relagdo Qgemanda tota/Quisp totat (SUperficial e
SUbterrénea) e Qdemanda superficiaI/Qdisp superficial -

Tabela 18: Valores da relacdo demanda x disponibilidade

Disponibilidade Hidrica Quemanda/Quisp | Faixa de criticidade
segundo Tabela 18

Superficial (desconsiderando a existéncia do 1,02 > 0,80 (muito critica)
Sistema Cantareira)

Superficial (considerando o Sistema Cantareira 1,15 > 0,80 (muito critica)
com descarga para jusante de 3 m?/s)

Superficial + Subterranea 0,81 > 0,80 (muito critica)

(desconsiderando a existéncia do Sistema Cantareira)

Superficial + Subterranea (considerando o 0,88 > 0,80 (muito critica)
Sistema Cantareira com descarga para jusante de 3
m®/s)

Baseados nos dados acima, os Comités PCJ enquadraram toda a area das Bacias
PCJ como “Muito Critica”, segundo a Tabela 18. Deste modo, e levando-se em consideracéo
gue na cobranca federal ndo se aplicou coeficiente para a questdo em andlise (DHL), adotou-
se, para as Bacias PCJ, X3igual a 1, ndo havendo diferenciagéo por sub-bacias.
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a.5) Coeficiente Ponderador X;

Para o Coeficiente X7 que leva em conta a finalidade do uso, o Anexo 2 da Deliberagéo
CRH n° 063/2006, considera 3 tipos: a) Sistema Publico; b) Solucdo Alternativa e c)
Industrias. Os Comités PCJ ndo consideraram nenhuma diferenciacdo entre eles, admitindo
que qualquer que seja a finalidade de uso o valor de X7 sera igual a 1. Tal consideracao esta
vinculada ao fato de, na cobranca federal, também n&o se fazer distingcdo de valores devido a
finalidade de uso.

a.6) Coeficiente Ponderador X3

Para o Coeficiente Xi3, que leva em conta a transposicao de bacias, 0 CRH definiu 2
situacOes: “existente” e “ndo existente”. Para a situacdo “ndo existente”, fixou valor igual a 1.

Para a situacdo “existente”, os Comités PCJ, levaram em consideracdo o fato que, na
cobranca federal, foi adotado valor diferenciado de cobranca, estipulado por meio de um PUB
especifico: PUByansp. Desta forma, ndo se cobra captacdo nem consumo, mas apenas o volume
anual transposto para outra bacia.

Tendo em vista que, na cobranca paulista, ndo ha possibilidade de existir 0 PUByansp, 0S
Comités PCJ adaptaram os valores dos Coeficientes Ponderadores Xi;3 de captacdo e de
consumo, de forma que o valor final a ser cobrado (soma de captacdo e consumo) seja igual
ao da cobranga federal. O valor adotado para 0 PUByan foi de R$ 0,015/m® transposto.
Assim, para X3 de captacéo, adotou-se valor igual a 1,0. A diferenciag&o ocorreu no valor do
X3 para consumo, conforme sera mostrado no item “b.1”.

a.7) Resumo dos Coeficientes Ponderadores

A tabela abaixo, traz o resumo dos valores dos Coeficientes Ponderadores propostos
pelos Comités PCJ, para captacdo, extracéo e derivacgao.

Tabela 19: Coeficientes Ponderadores para captacdo, extracao e derivacao

Caracteristica considerada CP Classificacéo Valor
a) natureza do corpo d'agua. superficial 1,0
X1 Isubterraneo 1,15
b) classe de uso preponderante em classe 1 1,0
que estiver enquadrado o corpo classe 2 0,9
d'agua no local do uso ou da X, classe 3 09
derivacdo — Decreto Estadual classe 4 0,7
10.755/77. subterranea 1,0
Cagézfing C';I:g:_l'dleogld”ca local X3 muito Critica (acima de 0,8) 1,0
d) volume captado, extraido ou X sem medicao 1,0
derivado e seu regime de variacao. > com medicdo equacao
e) Consumo efetivo ou volume
) Xs 1,0
consumido
f)- finalidade do uso. Sistema Publico 1,0
X5 Solucéo Alternativa 1,0
Inddstria 1,0
0)- transposicéo de bacia X Existente 1,0
1 N4o existente 1,0
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b) Consumo

Define-se “consumo” como a parcela do uso de captacdo que ndo é devolvida ao corpo
hidrico. O célculo da cobranga paulista nas Bacias PCJ também foi baseado na cobranca
federal, onde o volume anual de agua consumido foi definido pela subtracdo do volume anual
de agua captado (Qcapr ) do volume anual de agua langado no corpo hidrico (Qjanct), COMO
segue:

Valorcons = (QcapT - QIangT) X (Qcap / QcapT) x PU Bcons

Onde:

Valorens= pagamento anual pelo consumo de agua;

Qecap =  volume anual de agua captado, em m?, (igual ao Qcap med OU igual ao
Qcap out, S€ NAO existir medigdo, em corpos d’agua de dominio da
Unido);

Qcapr =  volume anual de agua captado total, em m?, (igual a0 Qcap med OU igual
a0 Qcap out, S€ NAO existir medicdo, em corpos d’agua de dominio da
Unido, dos Estados mais aqueles captados diretamente em redes de
concessionarias dos sistemas de distribuicdo de agua);

Qunct =  volume anual de 4gua langado total, em m®, (em corpos d"agua de
dominio dos Estados, da Unido ou em redes publicas de coleta de
esgotos);

PUBons = Preco Unitario Basico para o consumo de agua.

No item 5 do Anexo do Decreto n° 50.667/06, tem-se que o valor a ser cobrado pelo
consumo (VCCon) seré calculado pela expresséo:

VCCon=FC x Veap X PUFcons

Onde “Vcap” deve ser obtido conforme itens 5 e 6 do Anexo do Decreto n° 50.667/06,
que é diferente daquele definido no item “a.1” deste relatdrio.

A base de célculo definida no Decreto n® 50.667/2006 apresenta um Fator de Consumo
(FC) aplicado sobre o volume captado, derivado ou extraido, dado por: ((Vcarr — Vianct) /
Vcapt); que relaciona o volume anual de 4gua consumido e o volume anual de agua captado
total (VCAPT)-

FC = (Vcart — Vianct) / Veart
Desta forma, tem-se:

VCCon = ((Vcart — ViancT) / Veart) X Vear X PUFcons
Na qual:

VCCon = pagamento anual pelo consumo de agua;
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Veap =  volume anual de 4gua captado, em m?, (igual a0 Veap mep 0U igual ao
Vcap ouT, Se ndo existir medigdo, em corpos d’agua de dominio do
Estado);

Vearr = volume anual de 4gua captado total, em m?, (igual a0 Veap mep OU
igual ao Vcap our, Se ndo existir medicdo, em corpos d’agua de
dominio do Estado, mais aqueles captados diretamente em redes de
concessionarias dos sistemas de distribuicdo de agua);

Vianct = volume anual de agua lancado total, em m?>, (em corpos d’4gua de
dominio do Estado ou em redes publicas de coleta de esgotos);

PUFcons=  Preco Unitério Final, onde:

PUFcons = PU Bcons X (X]_ X2 . X3 Xlg)
PUBcons = Preco Unitario Basico para o consumo de agua.

Xi séo os Coeficientes Ponderadores que levam em conta inimeras caracteristicas
dos usos, como por exemplo a natureza do corpo d’agua, superficial ou
subterraneo e a classe de uso preponderante em que estiver enquadrado 0 corpo
d’agua no qual se faz a captacdo.

Das definicbes mostradas acima, verifica-se que: Qcap = Vcar; Qcapt = Veart € Qlangt =
Vianct. Desta forma, para que Valorens (federal) seja igual a VCCon (estadual), ha
necessidade de que PUBcons Seja igual a PUFcons. Observa-se, ainda, que as expressdes de
calculo de Valorgy,s € VCCon séo idénticas, a menos dos valores de PUB¢ons € PUFcons.

Para consumo, na cobranca paulista, os Coeficientes Ponderadores X; X, X3 Xs Xg, X7
e X3 (para o caso de néo existir transposic¢ao de bacias), tiveram seus valores definidos, pelo
CRH, iguais a unidade (1,0) por meio da Deliberacdo CRH n.° 063/06, para serem utilizados
nos dois primeiros anos da cobranga, exceto o Xs que leva em conta o consumo efetivo ou
volume consumido e 0 X3, quando existir transposic¢éo de bacias.

O valor de X foi proposto pelos Comités PCJ como sendo igual a 1. Isto se deve ao
fato de que considerou-se que a expressdo de calculo, como prevista no Decreto n.°
50.667/06, ja contempla a questdo do consumo efetivo de cada usuério e sua diferenciacdo em
relacdo a captacéo, pois permite a adogdo de PUB especifico para o consumo.

b.1) Transposicdo de Bacias

Na cobranca federal os Comités PCJ estabeleceram a diferenciacdo conceitual entre 0s
volumes de agua captados para uso interno na bacia e aqueles captados e transpostos das
Bacias PCJ para outras bacias (Quansp). Nesta diferenciagdo, as transposi¢des internas (entre
sub-bacias) sdo consideradas, somente, como captacao.

Para as bacias doadoras, a transposi¢cdo assemelha-se a um uso consuntivo, pois a agua
captada ndo retorna aos seus corpos hidricos. Para o usuério que efetua a transposicéao, este
uso ndo se caracteriza como consuntivo, pois a agua é devolvida a um corpo hidrico, que esta
localizado na bacia receptora. Para o usuério, o uso consuntivo corresponde a diferenca entre
o0 volume de agua captado na bacia doadora e aquele langado na bacia receptora. Neste caso, a
transposicao constitui-se num uso singular de recursos hidricos. A base de calculo para a
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transposicdo se assemelha a da captacdo, inclusive no que diz respeito a consideracdo dos
volumes medidos, conforme pode ser observado abaixo:

Valortransp = (Kout X Qtransp out t Kmed X Qtransp med) x PU Btransp X Kcap classe

na qual:

Valoryansp = pagamento anual pela transposicdo de agua;

Kout = peso atribuido ao volume anual de transposi¢do outorgado;

Kmed=  peso atribuido ao volume anual de transposicao medido;

Quanspout = Volume anual de &gua captado, em m®, em corpos d"agua de
dominio da Unido, nas Bacias PCJ, para transposi¢do para outras
bacias, segundo valores da outorga, ou verificados pela ANA no
processo de regularizagdo;

Quanspmed = VOlume anual de &gua captado, em m®, em corpos d"agua de dominio
da Unido, nas Bacias PCJ, para transposi¢do para outras bacias,
segundo dados de medicéo;

PUBiransp = Preco Unitario Basico para a transposicao de bacia;

Keap classe = COeficiente que leva em conta a classe de enquadramento do corpo
d"agua no qual se faz a captacao.

Os valores de Kcap classes Kout € Kmed da formula da cobranga federal, para a transposicéo
de bacias, sdo os mesmos definidos no item “a.1” deste relatério, devendo-se aplicar as
mesmas metodologias de calculo para captagdo, considerando-se, para tanto, Qcap out = Qtransp
out € Qcap med = Quransp med. CONtudo, os volumes de agua captados em corpos d"agua de
dominio da Uni&o, nas Bacias PCJ, para transposi¢cdo para outras bacias (Quwansp out € Qtransp
med), NA0 s@0 considerados nos calculos de valores de cobranca.

Segundo o Decreto n° 50.667/06, para a cobranga estadual, a questéo da transposicao de
bacias deve ser considerada por meio do Coeficiente Ponderador Xi3 que leva em conta a
transposicdo de bacias, tanto para captagédo quanto para consumo.

O valor de X;3 para consumo foi proposto pelos Comités PCJ resgatando-se o conceito
aplicado & formula da cobranca federal para se definir o PUB de transposicéo de bacias, que é
de R$0,015 /m? transposto. Este valor foi estimado considerando-se um valor médio de 25%
referente as perdas reais de agua na distribuicdo, no local de destino da agua, tendo em vista
que, no caso das Bacias PCJ, a transposicdo existente é feita pela Companhia de Saneamento
Basico do Estado de Sdo Paulo — SABESP (Sistema Cantareira) com seu uso para
abastecimento publico.

Desta forma, optou-se por adotar, para a cobrancga pela transposicdo em questdo, critério
que faca os valores cobrados da SABESP iguais aos aplicados a média dos servigos de
saneamento existentes nas Bacias PCJ. Considerando que o PUB de captacdo federal é de R$
0,01/ m* e o de consumo de R$ 0,02/m°, o valor da transposicéo de bacias foi definido como
sendo R$ 0,015/m®, obtido conforme segue: R$ 0,01 (captacéo) + 0,25 x R$ 0,02 (consumo).

Desta forma, o coeficiente X33 paraconsumo, tera valor diferenciado para a transposigao
de bacias. Assim, prop0e-se que 0 X33 para consumo seja igual a 0,25, tendo em vista que:
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a)- deve-se adotar para a cobranca paulista 0 mesmo valor da cobranca federal, ou seja,

R$ 0,015/m? transposto;

b)- o valor X3 para captacao foi proposto igual a 1;
c)- os valores dos PUBs de captacdo e consumo serdo iguais aos da cobranca federal.

Com isso, na cobranga paulista, nas Bacias PCJ, obtém-se:

» PUFcap = PUBcap X X13=0,01 x 1 =R$ 0,01/m3;
» PUFcons = PUBcons X X13=0,02 X 0,25 = R$ 0,005/m3;
» TOTAL para transposic&o = PUFcap + PUFcons = 0,01 + 0,005 = R$ 0,015/m®,

b.2) Resumo dos Valores dos Coeficientes Ponderadores de Consumo

Os demais Coeficientes Ponderadores de Consumo terdo valores iguais a 1, conforme

Tabela 20, a fim de compatibilizar os valores das cobrancas federal e estadual.

Tabela 20: Coeficientes Ponderadores para consumo

Caracteristica considerada CP | Classificacéo Valor

a) natureza do corpo d'agua. superficial 1,0
X1 <

subterraneo 1,0
b) classe de uso preponderante em que classe 1 1,0
estiver enquadrado o corpo d'adgua no local classe 2 1,0
do uso ou da derivagdo — Decreto Estadual | X, |classe 3 1,0
10.755/77. classe 4 1,0
subterranea 1,0
(I:_)ocalzdS (F_);(I)?nllﬁbll I(;gade hidrica local X3 | muito Critica (acima de 0,8) 1,0
d) volume captado, extraido ou derivado e X sem medicao 1,0
seu regime de variagéo. > | com medigdo 1,0
e) Consumo efetivo ou volume consumido Xs 1,0
f)- finalidade do uso. Sistema Publico 1,0
X5 Solucdo Alternativa 1,0
IndUstria 1,0
g)- transposicdo de bacia. X Existente 0,25
13| N3o existente 1,0

c) Lancamento

A base de célculo proposta, pelos Comités PCJ, para a cobranca federal, define como

parametro de avaliacdo do lancamento, a carga de DBOs » lancada (COpgo). Tal definicéo foi
baseada em diversas analises sobre possiveis parametros a serem avaliados. Contudo, face a
disponibilidade de dados e a sua relagdo com os processos de licenciamento ambiental, optou-
se pela DBOs 2.
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A Demanda Bioguimica de Oxigénio (5 dias e 20°C) — DBOs,o é a quantidade de
oxigénio necessaria para oxidar a matéria organica por decomposicdo microbiana aerébia para
uma forma inorgénica estavel, durante um periodo de tempo de 5 dias numa temperatura de
incubacéo de 20°C.

A carga de DBOsy produzida, definida pelo balanco entre as cargas de DBOs g
presentes nos volumes de &gua captados no corpo hidrico e aquelas lancadas pelo usuario de
volta ao rio, poderia ter sido utilizada para caracterizar o uso de lancamento. Entretanto, como
ndo se dispde de medi¢des de DBOs g, NOS cursos d’agua, nos pontos de captacdo, ndo seria
possivel efetuar o céalculo deste balan¢o de cargas para todos os usuarios.

Levando-se em conta que 0s usuarios do setor de saneamento e grande parte dos
usudrios do setor industrial efetuam tratamento dos volumes de agua captados, reduzindo as
concentragfes de DBOs 0 a valores muito baixos, € que 0s usuarios que captarem volumes de
agua com qualidade inferior terdo direito a um desconto, definido pelo coeficiente X, de
captacdo, considera-se que a carga de DBOs ; langada caracteriza de forma adequada o uso
para diluicdo, transporte e assimilacdo de efluentes, ou seja, a carga lancada.

Para a cobranca federal, os Comités PCJ, previram que no caso do uso da agua em
processo industrial de resfriamento, por meio de sistema aberto e independente do processo de
producdo, o usuério ndo sera cobrado pelo lancamento de carga de DBOs 5, desde que nao
haja acréscimo de carga de DBOs » entre a captacdo e o langcamento.

Segundo a cobranca federal, temos:
Valorpgo = COpgo X PUBpgo X Kiang classe

Onde:
Valorpgo = pagamento anual pelo lancamento de carga de DBOs 2;
COpgo =  carga anual de DBOs  efetivamente langada, em kg;
PUBpgo = Preco Unitario Bésico da carga de DBOs » langada;
Kiang classe =  COeficiente que leva em conta a classe de enquadramento do
corpo de agua receptor.

O valor da COpgo é calculado conforme segue:

COpeo = Cpro X Qiang Fed

Coso = Concentragdo média anual de DBOsy lancada, em kg/m®
obtida pelo resultado da média aritmética das medidas feitas
pelo 6rgdo ambiental estadual correspondente, ou pelo usuério,
por meio de metodologias acreditadas pelos 6rgdos ambientais;
ou, na auséncia das medidas, pelo valor maximo constante no
processo de licenciamento ambiental do langcamento; ou valor
verificado pela ANA no processo de regularizacéo;

Quncres=  Volume anual de agua langado, em m?, em corpos d"4gua de
dominio da Unido, segundo dados de medicdo ou, na auséncia
desta, segundo dados outorgados, ou, por verificacdo da ANA
no processo de regularizacao.
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Segundo o Decreto n° 50.667/2006, para a questdo do langcamento, também esta prevista
a cobranca pela utilizacdo dos recursos hidricos com base no parametro Demanda Bioguimica
de Oxigénio (DBO) de 5 dias a 20°C (DBOs »), sendo definido por:

VCL= QDBO X VLANQX PUFDBO
Onde:

VCL = pagamento anual pelo langcamento de carga poluidora;
Qpso = concentracdo média anual de DBO, em kg, presente no efluente final
lancado
VL ang = volume de agua lancado em corpos d’agua, em m?, constante do ato
de outorga
PUFpgo = Preco Unitério Final; sendo:

PUFDBO = PUBDBoX (Y]_.Yz ...... Yg)
PUBpgo = Preco Unitario Basico da carga de DBOs 5 lancada;

Y; sdo os Coeficientes Ponderadores que levam em conta inimeras
caracteristicas dos usos, como por exemplo a classe de uso preponderante do
corpo d’agua receptor e a carga lancada e seu regime de variagao.

Para langcamento, o Anexo 2 da Deliberacdo CRH n° 63/2006 determina que sejam
considerados, nos dois primeiros anos da cobranga, somente os Coeficientes Ponderadores Y,
Yse Yy

Observa-se das equacdes acima descritas, para as cobrancas federal e paulista, que a
excecdo das formas de notacdo dos parédmetros, elas sdo idénticas. Contudo, 0 PUFpgo
somente sera igual ao PUBpgo se 0 produto dos coeficientes Y; for igual a0 Kiang classe,
mantendo-se, evidentemente, 0 mesmo valor dos PUBpgo.

Para o coeficiente Kianc classe, relativo a classe de uso preponderante do corpo d'agua
receptor, os Comités PCJ, na cobranca federal, adotaram valor igual a unidade (1),
independente da classe do rio onde € feito o lancamento. Tal proposta baseia-se no fato de que
0 enquadramento atual dos corpos d’agua esta bastante defasado em relacdo a realidade
observada. Assim, considera-se que somente ap6s a redefinicdo do enquadramento em
questdo é que se podera fazer proposta mais adequada de diferenciacdo desse coeficiente. A
proposta de Plano de Bacias PCJ 2008/2011 ja esta contemplando a redefinicdo mencionada.
Tal aspecto conduziu a adogéo, na cobranca paulista, nas Bacias PCJ, do mesmo valor (1,0)
para o Coeficiente Ponderador Y.

Para o Coeficiente Ponderador Y, que leva em conta a finalidade do uso, 0 Anexo 2 da
Deliberagdo CRH n° 063/2006, considera 3 tipos: a) Sistema Publico; b) Solucdo Alternativa
e ¢) Industrias. Os Comités PCJ ndo consideraram nenhuma diferenciacdo entre eles,
admitindo que qualquer que seja a finalidade de uso o valor de Y, sera igual a 1. Tal
consideracao esta vinculada ao fato de, na cobranca federal, também néo se fazer distin¢éo de
valores devido a finalidade de uso.
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c.1) Coeficiente ponderador Y3

Este coeficiente, pela legislacdo paulista, tem que obrigatoriamente, possuir valor
inferior & unidade, nas casos em que ha o enquadramento dos efluentes lancados em
condigdes acima (melhores) que as estabelecidas na legislagdo ambiental. Tal condi¢do néo
foi prevista na cobranca federal. Desta forma, ndo houve a preocupacdo dos Comités PCJ em
obter um valor ou equacdo para Y3 que fizesse igualar as cobrancas federal e paulista, nas
Bacias PCJ. A preocupacdo demonstrada, foi no sentido de se fazer, até o final de 2007, a
adequacdo da cobranca federal a este condicionante da cobranca paulista.

Para 0 Y3, que leva em conta a carga lancada e seu regime de variacdo, o valor serad
calculado em fungédo da percentagem de remocdo (PR) de carga orgénica (DBOs2) a ser
apurada por meio de amostragem representativa dos efluentes bruto e tratado na Estacdo de
Tratamento de Esgoto.

A remocdo minima de carga é aquela exigida pela legislacdo vigente, que € de 80%,
desde que ndo ocorra o desenquadramento do corpo hidrico. Para a remocdo de 80% foi
estabelecido no Anexo 2 da Deliberacdo CRH n° 63/06, que o valor de Y3 devera ser igual a 1
e os valores para as demais faixas de remocéo deverao ser propostos pelos Comités.

Dessa forma, foi proposta uma equacdo matematica para que o desconto seja linear e
proporcional ao percentual de remocéo (PR) de carga, além do minimo exigido na legislacgéo.
Esta proposta ndo contempla a idéia de serem estabelecidos os valores de Y3 segundo faixas
de valores de PR, mas considera uma variacdo continua dos valores de Y3, de acordo com a
variacdo de PR, tornando mais justa, na visdo dos Comités PCJ, a aplicacdo de descontos no
valor a ser cobrado.

Para o enquadramento do lancamento do usuario, na regra estabelecida, foi proposto que
o efluente da Estacdo de Tratamento de Efluente Liquido — ETEL, do usuério, no ponto de
lancamento em consideracdo, deve atender aos padrdes legalmente definidos de emissdo e
qualidade do corpo d’agua receptor, respeitando as seguintes condigdes:

1. Para os corpos d’agua receptores cuja condicdo atual para o parametro DBOs » esteja
conforme o enquadramento, a comprovacdo para o atendimento dos padrGes de qualidade
deveré ser realizada por meio de amostragem representativa, realizadas a montante e a jusante
do lancamento dos efluentes no corpo d’agua receptor ou por meio de modelos matematicos;

2. Para os corpos d’agua receptores ja desconformes com o enquadramento para o
parametro DBOs 5o, devera ser comprovado, por meio de amostragem representativa, que a
concentracdo deste parametro no efluente final da fonte poluidora, ndo supera a do corpo
d’agua receptor a montante do seu langamento;

3. As amostragens para avaliacdo das cargas organicas afluentes e efluentes a ETEL,
assim como dos corpos d’agua receptores, referidas acima, deverdo ser realizadas
simultaneamente, obedecendo & Nota Técnica a ser estabelecida por Resolu¢do Conjunta das
Secretarias de Energia, Recursos Hidricos e Saneamento — SERHS e de Meio Ambiente -
SMA, prevista no inciso V do art. 3° da Deliberacdo CRH n° 63/2006, de 04 de setembro de
2006.

A proposta de valores para Y3 inicia-se com um desconto a partir de 80% de remocéo da
DBO, variando linearmente até 95% de remog&o, sendo que o valor de Y3 varia de 1,0 a 0,80,
120



Comités PCJ 17
Comités das Bacias Hidrogréaficas dos Rios Piracicaba, Capivari e Jundiai %

(Criados e instalados segundo a Lei Estadual (SP) n® 7.663/91 e Lei Federal n® 9.433/97)

respectivamente. Para PR superiores a 95% havera um acréscimo no indice de desconto na
cobranga, criando, efetivamente, mecanismo de estimulo ao aumento da remocao de carga de
DBO lanc¢ada, conforme mostrado na Tabela 21 e no Grafico 5:

Tabela 21: Valores do Coeficiente Ponderador Y3

Percentual de Remocéo (PR) Y3
PR = 80% 1
80% <PR <95% (31-0,2xPR)/ 15
PR > 95% 16 -0,16 X PR

O Grafico 5 mostra a variacdo do Coeficiente Ponderador Y3

Grafico 5: Variacéo do Coeficiente Ponderador Y3
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% de Remogé&o de Carga Organica

Assim como na cobranca federal, foi estabelecido para a cobranca estadual que para
0s usuarios de recursos hidricos que captam agua, para uso em resfriamento, por meio de
sistema aberto e independente do processo de producdo, serd adotado PR= 100% para 0
lancamento correspondente, desde que ndo haja acréscimo de carga de DBOsjo entre a
captacdo e o lancamento no corpo d’agua.

c.2) Resumo dos Valores dos Coeficientes Ponderadores de Lancamento

A Tabela 22 apresenta os valores propostos para os Coeficientes Ponderadores para
langamento, pelos Comités PCJ.
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Tabela 22: Coeficientes Ponderadores para langamento

%

Caracteristica considerada CP |Classificacdo Valor
a) classe de uso preponderante do classe 2 1,0
corpo d'agua receptor. Y1 |classe 3 1,0
classe 4 1,0
c) carga lancada e seu regime de >95 % de remocao
variacdo; Padrdo de Emissdo (8 >90 a <95 % de remocdo Conforme  equacses
2° artigop 12 do Decreto| Yz |>85a<90% de remocdo do item c.1 quac
50.667/06). Obs. Remocdo de >80 a <85% de remo¢ao o
carga organica. = 80% de remocéo
d) natureza da atividade. Sistema Publico 1,0
Y, |Solucdo Alternativa 1,0
IndUstria 1,0

3) Critérios Especificos

a) Periodicidade e forma da cobranca

Os Comités PCJ sugerem que, a exemplo de como ocorre com a cobranca federal na
regido, o valor total de cobranga pelo uso da agua, para cada usuério, seja calculado com base
nos usos de recursos hidricos a serem efetuados no ano do pagamento, no periodo
compreendido entre 1° de janeiro, ou data do inicio da utilizacdo de recursos hidricos para
usos implantados durante o ano, até 31 de dezembro.

O valor devido podera ser pago em parcela Gnica ou até em 12 parcelas mensais de igual
valor, com vencimento no Gltimo dia util de cada més. O numero de parcelas ndo podera
ultrapassar o correspondente nimero de meses apurado no calculo do valor a pagar.

Tais procedimentos visam compatibilizar o periodo de apuracdo dos usos de recursos
hidricos sujeitos a cobranca, bem como a forma de se efetuar as cobrancas federal e paulista
nas Bacias PCJ.

Na inexisténcia de uma Fundacdo Agéncia das Bacias PCJ, constituida conforme
disposto na Lei n.° 10.020, de 03 de julho se 1998, a cobranca pelo uso de recursos hidricos
de dominio do Estado de S&o Paulo, nas Bacias PCJ, devera ser efetuada pelo Departamento
de Aguas e Energia Elétrica — DAEE.

b) Valor minimo de cobranca

O valor minimo de cobranca estabelecido é de R$ 20,00 e foi definido com base em
principio adotado na cobranca federal de que ndo se deveria cobrar um valor menor do que o
custo operacional para realizar tal cobranca.

Neste sentido, os Comités PCJ elaboraram uma estimativa de custo para emissao e
envio dos documentos de cobranga (boletos), junto com o DAEE, obtendo-se os valores
mostrados na Tabela 23.
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Tabela 23: Custo operacional para realizar a cobranca estadual.

Item Valor OBS
Envio pelo Correio (custo de envio de R$ 5,80 | Valores atuais da ECT
envelope oficio contendo até 10 folhas, com
AR - Aviso de Recebimento).

Custos de Material (envelopes, folhas, R$ 5,00 | Estimativa
impressdo, etiquetas, cola).

Custos Bancarios. R$ 2,80
Sub-total| R$ 13,60
Imprevistos e Perdas (reenvio de boleto.) R$ 2,72 | 20% do valor

Total| R$ 16,32

Valor Minimo da Cobranga Sugerido| R$ 20,00 | Considerando possivel aumento nos
custos da ECT e de material nos

préximos anos.

O valor acima determinado € igual aquele estipulado pela ANA, para a cobranca federal
nas Bacias PCJ.

Assim, o usuario cujo valor de cobranga for inferior ao minimo acima estabelecido,
devera pagar o valor minimo, obedecendo as seguintes regras:

I - Quando o valor total a ser pago for inferior a 2 (duas) vezes o valor minimo de
cobranca, o montante devido sera cobrado do usuario de uma so vez;

Il - Quando o valor total a ser pago for inferior a 12 (doze) vezes o valor minimo de
cobranca, serd efetuada a cobranga com numero de parcelas inferior a 12 (doze), de tal
modo que o valor de cada parcela ndo seja inferior ao valor minimo de cobranca.

Considera-se que a proposta dos Comités PCJ, de um valor minimo de cobranca, é
adequada, na medida em que esta previsto no Decreto n.° 50.667/06, que 0s custos
operacionais da cobranca poderdo ser repassados ao DAEE, ou a Agéncia de Bacias, se esta
existir. H& que se ressaltar, que, provavelmente, a maior parte dos usuarios com valores de
cobranca inferiores a0 minimo estabelecido devam estar enquadrados como de uso
insignificante, ficando isentos da cobranca. Entretanto, como a definicdo dos usos
insignificantes ainda ndo foi estabelecida pelo DAEE, nem no Plano de Bacias PCJ, cabe a
consideragdo da cobranga minima, como forma de se resguardar a arrecadacdo e a cobertura
dos custos operacionais.

VII - Simulagéo do Potencial de Arrecadagéo

Para a simulacdo do potencial de arrecadacdo foram utilizados dados dos usos de
recursos hidricos em corpos d’agua de dominio da Unido, nas Bacias PCJ, constantes do
Cadastro Nacional de Recursos Hidricos — CNARH e os estimados no Plano das Bacias PCJ -
2004/2007.

As vazdes captadas, consumidas e lancadas nos corpos d’agua superficiais de dominio
do Estado de S&o Paulo estdo resumidas na Tabela 24, e foram obtidas por diferenga simples
entre os valores totais (Plano de Bacias) e “federais” (CNARH).
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Tabela 24: Dados dos usos de recursos hidricos nas Bacias PCJ

%

Usos da Agua Unid. Total PCJ Vazdes utilizadas | Vazdes utilizadas
(Plano de Bacias) em Eorpos d :';}gua €m corpos d agua
federais superficiais
(CNARH) “estaduais”
m¥ s 17,4 8,9 8,5
Demanda Urbana |[m® h 62.640 31.939 30.701
m°/ ano 548.726.400 279.788.095 268.938.305
m*/ s 14,6 5,7 8,9
Demanda m°/ h 52.560 20.691 31.869
Industrial 3
m°/ ano 460.425.600 181.254.130 279.171.470
m°/ s 49 2,5 2,4
Consumo Urbano |[m® h 17.640 9.050 8.590
m°/ ano 154.526.400 79.281.338 75.245.062
m*/ s 3,4 0,9 2,5
Consumo m°/ h 12.240 3.410 8.830
Industrial m* ano 107.222.400 29.867.927 77.354.473
m*/ s 12,5 1,8 10,7
Lancamento m*/ h 45.000 6.442 38.558
Urbano m* ano 394.200.000 56.451.926 337.748.074
m®/ s 11,2 4,6 6,6
Lancamento m*/ h 40.320 16.714 23.606
Industrial 3
m°/ ano 353.203.200 142.455.058 210.748.142

As cargas de DBOs », langadas nos corpos d’agua superficiais de dominio do Estado de

Sdo Paulo estdo resumidas na Tabela 25, e foram obtidas por diferenca simples entre os
valores totais (Plano de Bacias) e “federais” (CNARH).

Tabela 25: Cargas de DBOs 5, langadas nos corpos d’agua superficiais PCJ

Carga Industrial Carga Urbana Total PCJ
Remanescente Remanescente (Ind + Urb)

kg/dia kg/dia kg/dia
Total (Federal): 6.200,00 25.760,00 31.960,00
Remanescente (PCJ) 55.970,00 185.353,00 241.323,00
Remanesc.SP: 49.770,00 159.593,00 209.363,00
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As estimativas de vazdes e correspondentes volumes extraidos por meio de po¢os, nas
Bacias PCJ, foram realizadas pelo DAEE, com base em seu cadastro de usuarios outorgados,
excluindo-se da base de calculo, todos aqueles que possuem uso inferior a 5 m*dia, pois
estdo, segundo a legislacéo, isentos de outorga e, por conseguinte, isentos da cobranca. Foram
Ievantagdos 1.720 pocos outorgados, totalizando o uso de 65.370.000 m*/ano (vazdo média de
2,07 m’/s).

Com relacdo ao uso pela SABESP, para a transposicdo feita no Sistema Cantareira,
considerou-se como base da estimativa, a vazdo total de reversdo, média anual, declarada no
CNARH, para a cobranca federal em 2006: 873.200.000 m*/ano, correspondente a 27,7 m®/s.
Cabe ressaltar que o valor maximo da outorga é de 31 m®s, correspondendo a cerca de
977.600.000 m*/ano.

Por meio da Nota Técnica 019/2006/SOC-ANA, de 11/01/2006, ficou estabelecido que
as vazOes revertidas da bacia do Rio Piracicaba para a Regido Metropolitana de Sao Paulo —
RMSP teriam a seguinte particdo, segundo o dominio das aguas: 75% provenientes de aguas
de dominio da Unido e 25% provenientes de aguas de dominio do Estado de S&o Paulo.

Assim, a estimativa de arrecadacdo, no caso do Sistema Cantareira, foi realizada
considerando-se as vazdes outorgada e efetivamente utilizada, sendo 25% da total, conforme
metodologia de célculo proposta, descrita no item “VI.a.1”.

Para a estimativa da arrecadacdo com as cargas de DBO lancadas de origem urbana,
adotou-se que estas se dividem em dois blocos: as provenientes de Estacdes de Tratamento de
Esgotos - ETEs, correspondendo a 30% do total; e as lancadas “in natura”, correspondendo a
70% do total. Para as cargas provenientes de ETESs, admitiu-se um indice médio de remocao
de 85%, gerando um Y3 =0,933. Para os demais, Y3 = 1.

Para a estimativa da arrecadagdo com as cargas de DBO lancadas de origem industrial,
adotou-se que estas provéem de ETEs com indice de remocdo médio de 90%, resultando em
Y3 = 0,867

Tanto para as vaz0es captadas urbanas quanto as industriais, efetuou-se os calculos de
valores a serem cobrados somente considerando as vazdes estimadas na Tabela 24.

Aplicando-se 0os mecanismos e valores de cobranca propostos pelos Comités PCJ aos
usos de recursos hidricos em corpos d’agua de dominio do Estado de S&o Paulo, nas Bacias
PCJ, encontra-se o potencial de arrecadacdo mostrado na Tabela 26.

Tabela 26: Potencial de arrecadagéo por usos

Cobranca (R$/ ano)
Captacao Consumo Lancamento | Transposic¢ao Total
Uso da agua de DBOs 2
Pocos 751.755,00 751.755,00
Urbano 2.420.444,75 1.504.901,24| 5.708.059,10 9.633.405,09
Industrial 2.512.543,23 1.547.089,46 1.574.996,54 5.634.629,23
Sist.Cantareira 3.376.476,00 | 3.376.476,00
Total 5.684.742,98 3.051.990,70 7.283.055,64 3.376.476,00| 19.396.265,32
% do Total 29,3% 15,8% 37,5% 17,4% 100%

Nota-se que o lancamento de DBOs 5, representa a maior parcela do montante total de
arrecadacao, 37,5%. A grande parcela referente ao lancamento de DBOs 5 justifica-se pelo
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fato da maioria dos lancamentos, nas Bacias PCJ, ocorrerem em rios de dominio do Estado de
Sdo Paulo e sem tratamento.

Em segundo lugar, situam-se 0s usos de captacdo com uma parcela de 29,3% do
montante total de arrecadacdo. Neste tipo de uso, o setor das indUstrias apresenta o maior
potencial de arrecadacéo, seguido pela urbano e pela captagcdo por meio de pocos.

Em terceiro lugar, encontra-se a transposicdo de aguas, realizada pela SABESP para
abastecer a RMSP, que representa uma parcela de 17,4% do montante total de arrecadacéo.

Em quarto lugar, encontram-se 0s usos de consumo com uma parcela de 15,8% do
montante total de arrecadacéo.

Considerando-se a progressividade dos valores dos PUBs propostos, encontra-se um
potencial de arrecadacdo, conforme Tabela 27:

Tabela 27: Progressividade dos valores dos PUBs

Ano Progressividade Cobranca Cobranca TOTAL
dos PUBs “paulista PCJ” “federal PCJ” “Cobranga PCJ”
Sp Federal (R$/ano) (R$/ano) (R$/ano)
2007 60% 75% 11.637.759,18 13.195.607,37 24.833.366,55
2008 75% 100% 14.547.198.98 17.594.143,16 32.141.342,14
2009 100% | 100% 19.396.265,32 17.594.143,16 36.990.408,48

O Plano das Bacias PCJ para o0 ano de 2007, estabelece uma necessidade de
investimentos de mais de R$ 240 milhdes, desconsiderando as a¢des referentes a producéo e
distribuicdo de agua e coleta de esgotos, que ndo serdo custeadas com recursos provenientes
da cobranca.

Comparando-se a necessidade de investimentos com o potencial de arrecadagdo
estimado para o primeiro ano da cobranca (paulista + federal), nas Bacias PCJ, verifica-se que
0s recursos arrecadados correspondem a 10,3% do previsto para a recuperacdo das Bacias
PCJ. No terceiro ano de cobranca, quando a progressividade dos valores dos PUBs atingir
100%, este percentual aumenta para 15,4%.

Do setor de saneamento, avalia-se a arrecadacdo plena (100% dos PUBs) com a
cobranca nas Bacias PCJ, com base nos seguintes dados: potencial de arrecadagédo total
(paulista + federal) do setor (captagédo, langamento e consumo urbano), conforme mostrado na
Tabela 28, e a projecédo de populacdo urbana das Bacias PCJ.

Tabela 28: Valores de cobranca do setor de saneamento.

R$/ano
Valores da Cobranca Captacéao Consumo | Langamento Total
Dominio Federal 2.518.092,86| 1.585.626,76 940.884,00| 5.044.603,62
Dominio Estadual 2.420.444,75| 1.504.901,24| 5.708.059,10| 9.633.405,08
TOTAL 4.938.537,61| 3.090.528,00| 6.648.943,10| 14.678.008,70
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A projecdo populacional nas Bacias PCJ, estima para 2007, uma populacdo total de
aproximadamente 5.018.000 habitantes. Considerou-se, neste relatorio, taxa de urbanizagdo
de 95%, totalizando populacdo de 4.767.100 habitantes. Dividindo-se o montante de
arrecadacdo pela populacdo urbana estimada, obteve—se R$ 3,08 por habitante por ano, o que
corresponde a contribuicdo média anual de cada habitante das Bacias PCJ, com a cobranca.
Considerando-se 3,5 habitantes por economia, obtém-se R$ 10,78 por ano por economia,
equivalente a R$ 0,90 por més por economia e R$ 0,26 por més por habitante.

A Tabela 29 mostra as tarifas médias praticadas em 30 municipios das Bacias PCJ, que
totalizam 1.427.000 economias faturadas (cerca de 4.250.000 habitantes) obtidas com base no
relatério do Sistema Nacional de Informacdes de Saneamento - SNIS - 2004.

Tabela 29: Tarifas médias de agua praticadas na regido

Tarifa Médiade | Consumo Médio | Cobranca Média | Acréscimo na
Agua + Esgoto de Agua Por por Economia Tarifa
(tab07) Economia (tab08)
R$/ m; ma/ més. econ R$/ més. econ %
2,48 17,05 0,90 2,12

Fonte: Sistema Nacional de InformacGes de Saneamento - SNIS - 2004

Os valores da cobranca estimados, considerando ambas dominialidades, representam
um impacto médio de 2,12% sobre as tarifas médias de dgua e esgoto praticadas na regido.

Em termos absolutos, a cobranca pelo uso da agua representara um acréscimo de R$
0,90 por més na conta de dgua de cada economia, caso a companhia de saneamento repasse a
cobranca integralmente para os usuarios finais.

Deve-se registrar, finalmente, que os valores de cobranga pelo uso da agua apresentados
resultaram de um amplo processo de negociacdo no ambito dos Comités PCJ, envolvendo os
diversos setores usuarios de agua da regido. Neste processo, cada setor realizou simulag@es de
impacto da cobranca sobre seus custos, que subsidiaram a defini¢ao dos valores finais.

Diante do exposto, considera-se que os valores de cobranca propostos pelos Comités
PCJ sdo compativeis com a capacidade de pagamento dos usuarios das Bacias PCJ. Todavia,
estes valores correspondem a uma parcela reduzida da necessidade de investimentos previstos
no Plano de Bacia. Espera-se que a medida que os recursos sejam aplicados de forma eficiente
na recuperacao dos mananciais, 0s usuarios sejam estimulados a aumentar gradativamente 0s
valores de cobranca. Adicionalmente, visando a recuperacdo da bacia, deverdo ser previstos
investimentos com recursos dos orcamentos dos governos federal, estaduais e municipais.

VI1II - Programas Quadrienais a serem efetivamente realizados

Desde o inicio da distribuicdo de recursos do FEHIDRO, pelo CBH-PCJ, até o ano de
2006, foram investidos mais de R$ 51 milhdes nas Bacias PCJ, em a¢des dos Programas de
Duracdo Continuada (PDCs) do Plano Estadual de Recursos Hidricos (PERH), incluindo
recursos do FEHIDRO e da Cobranca Federal, conforme mostra a Tabela 30. Cabe destacar
que, com a reformulacdo dos PDCs, a partir de 2004, estes passaram de 12 para 8. Assim, 0
Plano de Bacias 2004/2007 previu a criacdo de um 9° PDC, denominado PDC 99 — Ac¢0es
Correlatas, onde estdo elencadas aquelas que nao se encaixam nos PDCs previstos no PERH.
A Tabela 30, apresenta os valores investidos, ja com a nova formatacdo dos PDCs, incluindo
o PDC 99.
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Tabela 30: Investimentos (FEHIDRO + cobranga federal) por PDCs, de 1994 a
2006

Realizado PDC 01[PDC 02[PDC 03[PDC 04]PDC 05]PDC 06[PDC 07|PDC 08[PDC 99| Totais
(FEHIDRO +
COBRANCA)

R$(x 1.000) 4.947 638 |29.984 | 1.016 | 7.180 300 3.013 586 3.942 | 51.606
aplicado até 2006

% do Total 9,59% | 1,24% |58,10% | 1,97% |13,91% | 0,58% | 5,84% | 1,14% | 7,64% | 100 %
arrecadado,
aplicado até 2006

A Tabela 30, mostra que, até 2006, dos R$ 51,6 milhdes investidos, os Comités PCJ
aplicaram a maior parte dos recursos em agdes previstas no PDC 3, que trata da recuperagao
da qualidade dos corpos d'agua, totalizando 58,10%. Por sua vez, o Plano das Bacias PCJ
2004/2007 prevé investimentos da ordem de R$ 240 milhdes para 0 ano de 2007, em acles
nos PDCs do PERH (excluindo-se o PDC 99), conforme Tabela 31, priorizando a recuperacao
da qualidade dos corpos d'agua (PDC 3), que totaliza 81,66% do montante previsto.

Tabela 31: Investimentos, por PDCs, previstos no Plano de Bacias 2004/2007

Plano de Bacias PDC 01 (PDC 02 | PDC 03 | PDC 04 | PDC 05 | PDC 06 | PDC 07 [ PDC 08 | Totais
2004/2007

R$(x 1.000) previstos | 5.975 1.250 |196.550| 1.837 | 10.675 | 18.675 | 3.475 2.250 |240.687
no Plano de Bacias
para 2007

% do previsto no 2,48% | 0,52% |81,66% | 0,76% | 4,44% | 7,76% | 1,44% | 0,93% | 100 %
Plano de Bacias para
2007

A cobranca estadual nas Bacias PCJ, prevé uma arrecadacdo, no primeiro ano, da ordem
de R$ 11,6 milhdes, considerando a progressividade de 60% dos PUBs nesse primeiro ano.
Esse montante representa 4,83% dos recursos necessarios, previstos no Plano das Bacias PCJ
para serem investidos em 2007. A tabela 32, na sua primeira linha, mostra a distribui¢do do
montante a ser arrecadado com a cobranga “paulista”, prevista para 2007, em funcdo da
aplicacdo de recursos do FEHIDRO + Cobranca Federal. A segunda linha dessa tabela
mostra, em percentagem, quanto a previsdo de aplicacdo mostrada na primeira linha
representa do previsto no Plano das Bacias PCJ, para 2007.

Tabela 32: Arrecadacéo previsto para 2007 no Plano de Bacias

Cobranca SP PDC1|PDC2|PDC3|PDC4|PDC5|PDC6|PDC7|PDC8| PDC | TOTAL
99

R$ (x1.000) previsdo| 1.116 | 144 | 6.762 | 229 | 1.619 68 679 132 888 11.637
de aplicacdo, em 2007,
de acordo com % da
Tabela 29.

% que o0 montante| 18,7% | 11,5% | 3,4% | 12,5% | 15,1% | 0,4% | 19,5% | 5,9% - 4,8%
previsto na linha acima
representa do previsto
no Plano, para 2007
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Foi estabelecido que os recursos a serem arrecadados, com a cobranca paulista, serdo
aplicados nos Programas de Duragdo Continuada 1, 3 e 5 constantes do Plano das Bacias
PCJ, periodo 2004/2007, aprovado pela Deliberacdo Conjunta dos Comités PCJ n° 028, de
30/11/2005, conforme mostrado na Tabela 33.

Tal proposta baseou-se no fato de que estes trés PDCs concentram a maior parte das
solicitacbes de investimentos feitas até 2006 ao FEHIDRO e para a cobranca federal PCJ,
totalizando, somente com recursos do FEHIDRO, 35 contratos no PDC 1, 108 contratos no
PDC 3 e 22 contratos no PDC, representando 74% do total de contratos assinados; bem como
representam mais de 81% dos investimentos feitos. Com isso, avalia-se que havera
solicitacOes suficientes de recursos para financiamento de empreendimentos nesses trés PDCs,
garantindo-se a aplicacdo dos recursos arrecadados.

Tabela 33: Investimentos nos PDCs com recursos da cobrancga paulista PCJ

PDCO01 | PDCO03 | PDCO05 | Total
R$ (x1000) a ser aplicado 1.641 7.867 2.129 | 11.637
% do montante arrecadado 14,1% 67,6% 18,3% | 100%
% do necessario no Plano de 27% 4% 20% 4,83%
Bacias
Ou seja:

» Para o PDC 1 (BASE DE DADOS, CADASTROS, ESTUDOS E LEVANTAMENTOS), esta
prevista a aplicagdo de até 14,1% do montante arrecadado, correspondendo a
aproximadamente 27% do investimento anual previsto no Plano das Bacias PCJ
2004/2007, para este PDC;

> Para 0 PDC 3 (RECUPERACAO DA QUALIDADE DOS CORPOS D'AGUA), esta
prevista a aplicacio de no minimo 67,6% do arrecadado, correspondendo a
aproximadamente 4,0% do investimento anual previsto no Plano das Bacias PCJ
2004/2007, para este PDC;

> Para 0 PDC 5 (PROMOCAO DO USO RACIONAL DOS RECURSOS HIDRICOS), esta
prevista a aplicacdo de até 18,3% do arrecadado, correspondendo a aproximadamente
20,0% do investimento anual previsto no Plano das Bacias PCJ 2004/2007, para este PDC.

IX - Atendimento ao Artigo 14 do Decreto n° 50.667/06

| - Cadastro de usuarios: O DAEE possui um amplo cadastro de usos outorgados nas Bacias
PCJ, com cerca de 6.000 cadastros. Esta base de dados esta sendo consolidada e, além disso,
sera executado, pelo DAEE, um amplo processo de regularizacdo visando a retificacdo ou
ratificacdo dos usos ja outorgados. Nestas bacias, considera-se que 0 processo de
regularizacdo de usos é continuo, tendo em vista que grande parte destes ja esta outorgada.
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Salienta-se que sempre haverd novos usuarios ou alteracdes nos usos existentes. Portanto,
considera-se que esta condicionante esta atendida;

Il _Aprovacédo pelo CRH de limites e condicionantes para a cobranca: foram aprovados pelo
CRH os limites e condicionantes para a cobrancga, constantes da Deliberagdo CRH n° 063, de
04 de setembro de 2006;

Il — Plano de Bacias Hidrogréficas aprovado: As Bacias PCJ possuem Planos de Recursos
Hidricos, devidamente aprovados, desde 1994, que ja contemplam programas de
investimentos. A nova versao do Plano de Recursos Hidricos, para o periodo de 2004/2007,
foi aprovado por meio da Deliberacdo Conjunta dos Comités PCJ n° 028, de 30/11/2005. O
Relatorio Sintese desse plano segue anexo a este relatério. Portanto, considera-se que esta
condicdo esta atendida.

IV — Proposta ao CRH contendo Programas Quadrienais a serem efetivamente realizados, as
parcelas de investimentos a serem cobertos com o produto da cobranca, os valores a serem
cobrados na Bacia, a forma e periodicidade da cobranca: Os estudos técnicos para subsidiar
a proposta da cobranca constam deste Relatério. Desta forma, considera-se atendida esta
condigéo;

V - Referenda, pelo CRH, da proposta mencionada no inciso anterior: Aprovacdo pelo
competente Conselho de Recursos Hidricos, da proposta de cobranga, tecnicamente
fundamentada, encaminhada pelo respectivo Comité de Bacia Hidrografica. Esta condicdo
estard atendida no momento em que o CRH referendar a proposta de cobranca encaminhada
pelos Comités PCJ.

VI — Aprovacao e fixacdo de valores a serem aplicados em cada Bacia Hidrografica, por
decreto especifico: Sera atendido assim que for publicado o decreto referido.

X - Conclusdes

O presente Relatério tem por objetivo subsidiar a andlise, pelo CRH, da proposta de
cobranca pelo uso de recursos hidricos de dominio o Estado de S&o Paulo, nas Bacias PCJ,
constante da Deliberacdo Conjunta dos Comités PCJ n° 052, de 28 de setembro de 2006. Tal
proposta foi elaborada com base no disposto na Lei n.° 12.183/05 e no Decreto n°
50.667/2006, que a regulamenta.

Verificou-se que a proposta apresentada é decorrente de amplo processo de discussao e
do consenso nas Bacias PCJ e que atende ao disposto na legislacdo vigente. Desta forma,
sugere-se a0 CRH a referenda da proposta de cobranca pelo uso de recursos hidricos
encaminhada pelos Comités PCJ, por meio da Deliberacdo Conjunta dos Comités PCJ n° 052,
de 28 de setembro de 2006.
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Anexo |

- Deliberagcdo Conjunta dos Comités PCJ n° 025/05, de 21/10/2005
(copia da Deliberacéo alterada)
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(copia da Deliberagéo original assinada)
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